Hyzne, dnia 03.01.2023 r.
RIG4.6733.22.2022.BC

DECYZJA d 4 )

. oustaleniulokalizacji
inwestycjicelupublicznego
0 znaczeniu lokalnym

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.), art. 1 ust. 2, art. 4 ust.2 pkt 1, art. 50 ust. 1,
art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 503 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Gminy
Hyzne, 36-024 Hyzne 103, w imieniu kidrej dziata pelnomocnik P. Rafat Pieniazek, zam. Pl. Jana
Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszéw, z dnia 19.10.2022 .

ustala sie lokalizacje inwestyciji

pod nazwa: Budowa sieci elektroenergetycznych obejmujacych napiecie znamionowe nie
wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.: "Budowa i przebudowa os$wietlenia drogowego przy drodze
gminnej wewnetrznej w Moszczonki wraz z odcinkiem drogi w kierunku Nieborowa na terenie m.
Hyzne", na dziatkach o nr ew.: 3069/1; 2886; 3075/6; 2849/1; 3080/1; 2843/11; 2843/3; 2843/4; 2843/5;
2818/9, polozonych w miejscowosci Hyzne, gm. Hyzne, na rzecz Gminy Hyzne, 36-024 Hyzne 103.

WARUNKI ZABUDOWY:

1. Rodzaj inwestycji: infrastruktura techniczna,
2. Funkcja obiektu: sie¢ energetyczna nN o$wietlenia drogowego.
3. Warunki i szczegdtowe zasady zagospodarowania terenu wynikajgce z przepiséw odrebnych:
3.1. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu:
Budowa oswietlenia drogowego cbejmujaca:
- budowe linii kablowej nN 0,4 kV kablem YAKXS 4x35 mm?, o diugo$ci (trasy) do 428 m,
- budowe linii napowietrznej nN 0,4 kV przewodem typu AsXSn 2x35 mm?, o diugosci do
154m,
- budowe betonowych stupdw oswietleniowych (9 szt.) wraz z wysiegnikami i oprawami
oswietleniowymi typu LED o mocy 50 W. Wysoko$¢ stupéw do 8,0 m.
- montaz wysiegnikow wraz z oprawami oswietleniowymi typu LED o mocy 50 W na
istniejgcych stupach (3 kpl.).
- budowe szafy oswietlenia ulicznego zasilanej z projektowanego zigcza kablowo -
pomiarowego zasilanego z istniejgcego stupa linig kablowg YAKXS 4x35 mm2 o di. do 10 m.
3.2. Warunki wynikajace z dokonanych uzgodnien inwestycji: nie ustala sie
3.3. Ustalenia dotyczace warunkdw i wymagan ksztattowania tadu przestrzennego : nie ustala
sie
3.4. Warunki wynikajace z przepiséw odrebnych:
Prace projektowe i budowlane nalezy wykona¢ zgodnie z wymogami :
przepisow ustawy Prawo budowlane,
obowigzujacych norm budowlanych,
przejscie siecig w granicach paséw drogowych drog gminnych na zasadach uzgodnionych
z ich zarzadca,

e przepisow ustawy o ochronie przyrody - teren potozony jest w Hyznehsko - Gwoznickim
Obszarze Chronionego Krajobrazu,

o nakazow, zakazéw i ograniczen wynikajgcych z ustanowienia Hyznensko - Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu na mocy rozporzadzenia Nr 77/05 Wojewody
Podkarpackiego z dnia 31 pazdziernika 2005 r. (Dz. Urz. Wojewddztwa Podkarpackiego
Nr 138, poz. 2103 ze zm.),
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3.5. ustalenia dotyczgce ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu:
Ze wzgledu na polozenie na terenie Hyznienisko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu zakazuje sie:

- realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko w rozumieniu art.
51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska,

- likwidowania i niszczenia zadrzewien Srodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczefistwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy
urzgdzen wodnych,

- wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym lub
utrzymaniem, budowsg, odbudowa, naprawa lub remontem urzgdzenh wodnych,

- dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody lub
zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leSnych oraz racjonalng gospodarka wodng
lub rybacka,

3.6. ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury
wspoiczesnej:

- wszelkie odkryte w trakcie prac ziemnych przedmioty zabytkowe oraz obiekty nieruchome
i nawarstwiania kulturowego podlegajg ochronie prawnej - nalezy wéwczas o fakcie
powiadomi¢ odpowiednie stuzby konserwatorskie ewentualnie tut. organ.
3.7. ustalenia dotyczace obstugi w zakresie komunikagiji i infrastruktury technicznej:
- inwestycja stanowi obiekt liniowy i nie wymaga zapewnienia dostepu do drogi publicznej;
- zaopatrzenie w energie elekiryczng zgodnie z warunkami przytaczenia do sieci
dystrybucyjnej, wydanymi przez PGE Dystrybucja,
4. Wymagania dotyczgce poszanowania intereséw osob trzecich:
Projektowana inwestycja nie moze powodowac:
- ograniczenia dostepu do drogi publicznej;
- pozbawienia mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji sanitarnej, gazu, energii
elektrycznej, cieplnej, srodkdw tacznosci;
- ucigzliwosci powodowanych przez hatas, wibracje, zakiocenia elektryczne, promieniowanie;
- zanieczyszczenia powietrza, wody lub gleby.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym planowana
inwestycja polegajgca na budowie oswietlenia drogowego wymaga ustalenia w drodze decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Inwestor przedstawit wniosek spetniajgcy wymogi zawarte w art. 52 ust.2 ustawy z dnia 21
marca 2003 o planowaniu przestrzennym.

W trakcie przeprowadzonego postepowania administracyjnego ustalono, ze na terenie objetym
wnioskiem nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Planowane zamierzenie jest inwestycjg celu publicznego o znaczeniu lokalnym, gdyz realizuje
cel publiczny okre$lony w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.
U. z 2021 r. poz. 1899). Wnioskowane zamierzenie ma na celu poprawe bezpieczenstwa uzytkowania
drogi gminne;j.

Ponadto planowane przedsiewziecie jest zgodne z kierunkami polityki przestrzennej okreslonymi
w Studium Uwarunkowarn i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Hyzne.
Zgodnie z art. 53 ust. 3 ww. ustawy przeprowadzono analize ztozonego wniosku, biorac pod uwage:

a) warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajgce z przepisow

odrebnych,

b) stan faktyczny i prawny terenu objetego inwestycja.
W wyniku powyzszego stwierdzono, ze ustalona lokalizacja inwestycji uwzglednia potrzeby interesu
publicznego i nie narusza obowigzujgcych przepiséw w zakresie wymagan fadu przestrzennego,
urbanistyki i architektury. Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi.
W powyzszej analizie stwierdzono, ze teren inwestycji polozony jest poza zasiegiem obszaréw objetych
ochrong konserwatora zabytkow, nie jest zagrozony osuwaniem sie mas ziemnych, ani zalaniem
wodami powodziowymi, nie jest polozony w terenie gérniczym ani w terenie zamknietym.

Wediug ,Map zagrozenia powodziowego”, sporzgdzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony ped inwestycje nie jest potozony w obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig. Teren
potozony jest w granicach Hyzniefisko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu - inwestora
zobowigzano do honorowania zakazéw w zwigzku z potozeniem inwestycji w przedmiotowym obszarze.
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Teren nie znajduje sie w sgsiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napie¢, ani
gazociggbw wysokiego ciSnienia, o ktébrych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.
Zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko, Wéjt Gminy Hyzne uznat, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
oddziatywaé na obszar Natura 2000. Przedmiotowa inwestycja nie jest polozona w Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie realizowana w poblizu jej granicy oraz w Zzaden sposoéb nie
bedzie na nia oddzialywac, w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
roslin i zwierzat, dla ktoérych wyznaczono obszar Natura 2000.
Whnioskowana inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywad
na srodowisko w mysl przepiséw Rozporzgdzenia Rady Ministréow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Majgc na uwadze wymog art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r., poz. 503) projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego o znaczeniu lokalnym zostat uzgodniony z:

Starostg Rzeszowskim -

Starosta Rzeszowski nie zajgt stanowiska w przedmiotowej sprawie w przewidzianym
ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 5a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajgcy decyzje uznat brak zajecia stanowiska w w/w
terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

PGW Wody Polskie - Zarzagdem Zlewni w Krosnie —

PGW Wody Polskie — Zarzgd Zlewni w Kro$nie nie zajefo stanowiska w przedmiotowej sprawie
w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajgcy decyzje uznatl brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy

Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Rzeszowie —

Regionalny Dyrektor Ochrony Stodowiska w Rzeszowie nie zajgt stanowiska w przedmiotowe;
sprawie w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 5c ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy

Zgodnie z art. 50 ust. 4 projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji zostat sporzadzony przez osobe
uprawniona, wpisang na liste czionkéw Podkarpackiej Okregowej 1zby Architektow.

Decyzjar sklada; sig.z czesci tekstowej oraz czesci graficznej, wykonanej na mapie w skali
1:500.
Zatgcznikiem do niniejszej decyzji sa:
1) wyniki analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu wynikajgcych z przepiséw
odrebnych, oraz stanu faktycznego i prawnego, na ktérym przewiduje sie realizacje inwestycji.
2) zalgcznik graficzny sporzgdzony na kopii mapy w skali 1 : 500, na ktérym przedstawiono linie
rozgraniczajgce teren inwestycji.
W toku postepowania administracyjnego Strony postepowania nie wniosty uwag do projektu
decyzji. Biorgc powyzsze pod uwage ustalono warunki zabudowy i zagospodarowania terenu.

Pouczenie

Wygasniecie decyzji nastepuje, jezeli inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe, a takze
z dniem wejscia w zycie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiany, gdy
decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.

Jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wywoluje skutki, o kiérych mowa
w art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przepisy
art. 36 oraz art. 37 stosuje sie odpowiednio.

Nie stwierdza sie niewaznosci decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli od
dnia jej doreczenia lub ogloszenia uplyneto 12 miesiecy. Art. 158 §2 Kodeksu postepowania
administracyjnego stosuje sie odpowiednio.

Nie uchyla sie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku wznowienia
postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kodeksu postepowania administracyjnego, jezeli
uplynelo 12 miesiecy od dnia jej doreczenia lub ogloszenia.

Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy przediozy¢ m.in. niniejsza decyzje o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego (ostateczng), wraz z dowodem stwierdzajgcym prawo do
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dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane oraz projekt budowlany z niezbednymi
uzgodnieniami i opiniami.

W przypadku niewydania przez wlasciwy organ decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego w terminie 65 dni od dnia zlozenia wniosku o wydanie takiej decyzji, organ wyzszego
stopnia wymierza temu organowi, w drodze postanowienia, na ktére przystuguje zazalenie, kare
pieniezng w wysokosci 500 zt za kazdy dzien zwioki.

Postepowanie w sprawie wymierzenia kary pienieznej, o ktérej mowa powyzej, wszczyna sie z urzedu,
jezeli podmiot, ktory wystapit z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, wniesie
Zzadanie wymierzenia tej kary.

Zadanie, o ktérym mowa powyzej, wnosi sie za posrednictwem organu wiasciwego do wydania decyzji
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Rzeszowie za po$rednictwem Woéjta Gminy Hyzne w terminie 14 dni od
dnia doreczenia decyzji.

Odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszgce sie do
decyzji, okreslac istote i zakres zadania bedgcego przedmiotem odwolania oraz wskazywaé dowody
uzasadniajgce to zadanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej oéwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Przed uplywem terminu do wniesienia odwoifania decyzja nie podlega wykonaniu. Whniesienie
odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Otrzymuja:
1. Gmina Hyzne, 36-024 Hyzne 103, woj. podkarpackie,
2. Strony wedtug wykazu pozostajgcego w aktach,

3. Aa 'm
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Zatacznik do decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego
Znak RIG4.6733.22.2022.BC; z dnia 03.01.2023 r.

ANALIZA

WARUNKOW | ZASAD ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO ZABUDOWY,
WYNIKAJACYCH Z PRZEPISOW ODREBNYCH ORAZ STANU FAKTYCZNEGO | PRAWNEGO
TERENU, NA KTORYM PRZEWIDUJE SIE REALIZACJE INWESTYCJI.

Wyniki analizy — cze$¢ tekstowa

Wnioskodawca: Gmina Hyzne, Hyzne 103, 36-024 Hyzne, w imieniu ktérej dziata petnomocnik
P. Rafat Pienigzek, zam. Pl. Jana Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszow.

Nazwa zamierzenia inwestycyjnego dot. ustalenia lokalizacji: Budowa sieci elektroenergetycznych
obejmujgcych napiecie znamionowe nie wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.. "Budowa
i przebudowa oswietlenia drogowego przy drodze gminnej wewnetrznej w Moszczonki wraz
z odcinkiem drogi w kierunku Nieborowa na terenie m. Hyzne".

Teren objety wnioskiem: dziatki o nr ew.: 3069/1; 2886; 3075/6; 2849/1; 3080/1; 2843/11; 2843/3;
2843/4; 2843/5; 2818/9, potozone w miejscowosci Hyzne, gm. Hyzne.

Rodzaj inwestycji: obiekty infrastruktury technicznej - sie¢ nN oswietlenia drogowego.

1. Stan faktyczny i prawny terenu objetego wnioskiem i terenéw sasiednich w obszarze
analizowanym.

Istniejacy stan zabudowy i zagospodarowania terenu:
e  pofozenie terenu i stan zainwestowania:

- teren inwestycji pofozony jest w pasach drogowych drég gminnych, terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej oraz w terenach uzytkéw rolnych w miejscowosci
Hyzne, gm. HyZne.

Stan prawny terenu:
e obowiazujace akty prawne:

- nie obowiazujg inne akty prawne majgce wplyw na sposéb zagospodarowania terenu,
z wyjatkiem prawa wiasnosci.

Ustalenia studium i dokumentéw planistycznych:

- wedlug "Studium uwarunkowan i kierunkébw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Hyzne", teren objety wnioskiem potozony jest granicy pasa drogowego drogi gminnej
przebiegajgcej w obszarach gruntéw rolno - osadniczych oraz obszarach zabudowy
zagrodowej, mieszkaniowej oraz mieszkaniowo - ustugowej. Teren inwestycji potozony jest
w Hyzniensko — Gwoznickim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Na podstawie ,Map zagrozenia powodziowego”, sporzadzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest potozony w obszarze szczegdlnego zagrozenia
powodzig

- planowane przedsiewziecie nie bedzie oddziatywa¢ na obszar Natura 2000, przedmiotowa
inwestycja nie jest potozona w europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie
realizowana w poblizu jej granicy oraz w zaden sposob nie bedzie na nig oddziatywac,
w zwigzKku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat, dla
ktorych wyznaczono obszar Natura 2000;

Teren objety wnioskiem potozony jest w granicach Hyznierisko-Gwoznickiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

Zgodnie z Rozporzadzeniem nr 77/05 Wojewody Podkarpackiego z dnia 31.10. 2005r. (Dz.
U. Woj. Podk. z 2005 r. Nr 138, poz. 2103 ze zm.) na terenie Hyzniensko - Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu zakazuje sie:

1. zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien
i miejsc rozrodu oraz tarlisk, zlozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynno$ci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolna, lesna, rybackg
i towiecka;

2. realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na $rodowisko
w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska;

3. likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli
nie wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowe] i zapewnienia
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bezpieczefistwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontéw lub naprawy urzadzen wodnych;

4, (skreslony)

5. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjagtkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym
lub utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawg lub remontem urzadzen wodnych;

6. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leénych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka;

7. likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
btotnych;
Warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace

z przepiséw odrebnych:

Okreslenie obowigzku opracowania planu miejscowego — na terenie objetym wnioskiem brak jest
obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i nie ma obowigzku
sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, wynikajacego z przepisow
odrebnych;

Okreslenie potrzeby przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddzialywania na
$rodowisko — inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na
Srodowisko w mys| przepisébw Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywac na $rodowisko (tj. Dz.U. z 2019 r.
poz. 1839 ze zm.).

Ustalenie zakresu uzgodnien:

a)

b)

d)
e)

9)

h)

)
k)

w odniesieniu do inwestycji lokalizowanych w miejscowoséciach uzdrowiskowych, zgodnie
z odrebnymi przepisami - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

w odniesieniu do obszarow i obiektéw objetych formami ochrony zabytkéw, o ktérych mowa
w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U.
z 2022, poz. 840) oraz ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia,

w odniesieniu do obszardw pasa technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portow
i przystani - inwestycja nie wymaga uzgodnienia

w odniesieniu do terendw gorniczych - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

w odniesieniu do udokumentowanych zi6z kopalin oraz wéd podziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

w odniesieniu do terenéw zagrozonych osuwaniem si@ mas ziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia

w sprawach ochrony gruntéw rolnych i leSnych oraz melioracji wodnych — inwestycja
wymaga uzgodnienia ze Starosta Rzeszowskim oraz z PGW Wody Polskie - Zarzadem
Zlewni w Krosnie,

w odniesieniu do obszaréw potoZzonych w granicach parku i jego otuliny - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

w odniesieniu do innych obszaréw objetych ochrong na podstawie przepiséw o ochronie
przyrody — inwestycja wymaga uzgodnienia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie,

w odniesieniu do obszaréw przyleglych do pasa drogowego — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

w odniesieniu do obszardw przyleglych do linii kolejowej o znaczeniu panstwowym -
inwestycja nie wymaga uzgodnienia;

w zakresie zadan rzgdowych albo samorzadowych, stuzgcych realizacji inwestycji celu
publicznego, o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3 — w odniesieniu do terenow
przeznaczonych na ten cel w planach miejscowych, ktore utracity moc na podstawie art. 67
ustawy, o ktorej mowa w art. 88 ust. 1 — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze - inwestycja nie wymaga uzgodnienia.

w odniesieniu do obszaru witasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

w odniesieniu do:

- przedsiewzie¢ wymagajgcych uzyskania pozwolenia wodno prawnego, do wydania ktérego
organem wiasciwym jest minister wiasciwy do spraw gospodarki wodnej albo Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,
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- obszardw, o ktérych mowa w art. 169 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (tj. Dz.
U. 2022 r. poz. 2625 ze zm.) — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

n) w odniesieniu do:

- lokalizacji zakladéw nowych w rozumieniu art. 243a pkt 4 ustawy z dnia 27 kwietna 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

- zmian, o ktérych mowa w art. 250 ust. 5 i 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska w istnigjacych zakitadach o zwiekszonym ryzyku lub zaktadach o duzym ryzyku
wystapienia powaznej awarii przemysfowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

- nowych inwestycji w sasiedztwie zakiadéw o zwiekszonym ryzyku lub zakfadow o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, w przypadku, gdy te inwestycje zwiekszajg
ryzyko lub skutki powaznych awarii - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

0) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze -inwestycja nie wymaga uzgodnienia

p) w odniesieniu do obszaru wlasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

q) w odniesieniu do stref ochronnych terendéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

r) w zakresie dotyczacym lokalizacji Inwestycji i Inwestycji Towarzyszacych oraz obszaru
otoczenia Centralnego Portu Komunikacyjnego, o ktérych mowa w ustawie z dnia 10 maja
2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

s) inne uzgodnienia, wymagane przepisami odrebnymi - inwestycja nie wymaga innych
uzgodnien.

Teren nie znajduje sie w sgsiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napie¢, ani
gazociggow wysokiego ci$nienia, o ktérych mowa w art. 53 ust. S5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w zwigzku z powyzszym nie wymaga uzyskania opinii operatora
systemu przesylowego elektroenergetycznego, ani opinii operatora systemu przesylowego gazowego.






Hyzne, dnia 03.01.2023 r.
RIG4.6733.23.2022.BC

DECYZJA 4.2
taleniulokalizacji

ycji celupublicznego

0 zhaczeniu lokalnym

] ous
inwest

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j.Dz.U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.), art. 1 ust. 2, art. 4 ust.2 pkt 1, art. 50 ust. 1,
art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 503 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Gminy
Hyzne, 36-024 Hyzne 103, w imieniu ktorej dziata petnomocnik P. Rafat Pienigzek, zam. Pl. Jana
Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszow, z dnia 19.10.2022 r.

ustala si¢ lokalizacje inwestycji

pod nazwg: Budowa sieci elektroenergetycznych obejmujgcych napiecie znamionowe nie
wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.: "Budowa i przebudowa oswietlenia drogowego przy drodze
gminnej wewnetrznej w Moszczonki wraz z odcinkiem drogi w kierunku Nieborowa na terenie m.
Hyzne", na dziatkach o nr ew.: 3086/7; 3086/8; 3086/9; 3083/7; 3081/2; 3082/2; 3079/7; 3079/8;
3079/6; 3082/6; 3082/5; 3074/1; 3072/1; 3071/16; 3071/12; 3071/10; 3071/11, potozonych
w miejscowosci Hyzne, gm. Hyzne, na rzecz Gminy Hyzne, 36-024 Hyzne 103.

WARUNKI ZABUDOWY:

1. Rodzaj inwestycji: infrastruktura techniczna,
2. Funkcja obiektu: sie¢ energetyczna nN oswietlenia drogowego.
3. Warunki i szczegéfowe zasady zagospodarowania terenu wynikajgce z przepiséw odrebnych:

3.1. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu:

Budowa os$wietlenia drogowego obejmujgca:

- budowe linii kablowej nN 0,4 kV kablem YAKXS 4x35 mm?2, o dtugosci (trasy) do 852 m,

- budowe linii napowietrznej nN 0,4 kV przewodem typu AsXSn 2x35 mm?, o diugosci do

289m,

- budowe betonowych stupdw oswietleniowych (17 szt.) wraz z wysiegnikami i oprawami

oswietleniowymi typu LED o mocy 50 W. Wysokos¢ stupdw do 8,0 m.

- montaz wysiegnikéw wraz z oprawami oswietleniowymi typu LED o mocy 50 W na

istniejgcych stupach (6 kpl.).

- budowe szafy odwietlenia ulicznego zasilanej z projektowanego ztgcza kablowo -

pomiarowego zasilanego z istniejacego stupa linig kablowg YAKXS 4x35 mm?2 o di. do 10 m.

3.2. Warunki wynikajace z dokonanych uzgodnien inwestycji: nie ustala sie

3.3. Ustalenia dotyczgce warunkéw i wymagan ksztattowania tadu przestrzennego : nie ustala
sie

3.4. Warunki wynikajgce z przepisow odrebnych:

Prace projektowe i budowlane nalezy wykonaé zgodnie z wymogami :

s przepisdw ustawy Prawo budowlane,

e obowigzujgcych norm budowlanych,

e przejscie siecig w granicach paséw drogowych drég gminnych na zasadach uzgodnionych
z ich zarzadca,

s przepisow ustawy o ochronie przyrody - teren pofozony jest w Hyznensko - Gwoznickim
Obszarze Chronionego Krajobrazu,

o nakazoéw, zakazow i ograniczen wynikajgcych z ustanowienia Hyznensko - Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu na mocy rozporzadzenia Nr 77/05 Wojewody
Podkarpackiego z dnia 31 pazdziernika 2005 r. (Dz. Urz. Wojewodztwa Podkarpackiego
Nr 138, poz. 2103 z pézn, zm.),
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3.5. ustalenia dotyczgce ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu:
Ze wzgledu na potozenie na terenie Hyzniefisko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu zakazuje sie:

- realizacji przedsiewziec¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko w rozumieniu art.
51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska,

- likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowe] i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego Iub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy
urzadzen wodnych,

- wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym Iub
utrzymaniem, budowa, odbudowg, naprawg lub remontem urzgdzer wodnych,

- dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzag innym celom niz ochrona przyrody lub
zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i le$nych oraz racjonalnag gospodarkg wodng
lub rybackg,

3.6. ustalenia dotyczgce ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkdéw oraz débr kultury
wspolczesnej:

- wszelkie odkryte w trakcie prac ziemnych przedmioty zabytkowe oraz obiekty nieruchome
i nawarstwiania kulturowego podlegajg ochronie prawnej - nalezy wowczas o fakcie
powiadomi¢ odpowiednie stuzby konserwatorskie ewentualnie tut. organ.
3.7. ustalenia dotyczace obslugi w zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej:
- inwestycja stanowi obiekt liniowy i nie wymaga zapewnienia dostepu do drogi publicznej;
- zaopatrzenie w energie elektryczng zgodnie z warunkami przylaczenia do sieci
dystrybucyjnej, wydanymi przez PGE Dystrybucja,
4. Wymagania dotyczgce poszanowania intereséw osob trzecich:
Projektowana inwestycja nie moze powodowac:
- ograniczenia dostepu do drogi publicznej;
- pozbawienia mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji sanitarnej, gazu, energii
elektrycznej, cieplnej, Srodkéw tacznosci;
- ucigzliwosci powodowanych przez hatas, wibracje, zaki6écenia elektryczne, promieniowanie;
- Zanieczyszczenia powietrza, wody lub gleby.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym planowana
inwestycja polegajaca na budowie oswietlenia drogowego wymaga ustalenia w drodze decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Inwestor przedstawit wniosek spethiajgcy wymogi zawarte w art. 52 ust.2 ustawy z dnia 21
marca 2003 o planowaniu przestrzennym.

W trakcie przeprowadzonego postepowania administracyjnego ustalono, ze na terenie objetym
wnioskiem nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Planowane zamierzenie jest inwestycjg celu publicznego o znaczeniu lokalnym, gdyz realizuje
cel publiczny okreslony w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.
U. z 2021 r. poz. 1899 ze zm.). Wnioskowane zamierzenie ma na celu poprawe bezpieczenstwa
uzytkowania drogi gminne;j.

Ponadto planowane przedsiewzigcie jest zgodne z kierunkami polityki przestrzennej okreslonymi
w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Hyzne.
Zgodnie z art. 53 ust. 3 ww. ustawy przeprowadzono analize ziozonego wniosku, biorac pod uwage:

a) warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajgce z przepisow

odrebnych,

b) stan faktyczny i prawny terenu objetego inwestycja.
W wyniku powyzszego stwierdzono, ze ustalona lokalizacja inwestycji uwzglednia potrzeby interesu
publicznego i nie narusza obowigzujgcych przepiséw w zakresie wymagan tadu przestrzennego,
urbanistyki i architektury. Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi.
W powyzszej analizie stwierdzono, ze teren inwestycji potozony jest poza zasiegiem obszaréw objetych
ochrong konserwatora zabytkéw, nie jest zagrozony osuwaniem sie mas ziemnych, ani zalaniem
wodami powodziowymi, nie jest polozony w terenie gérniczym ani w terenie zamknietym.

Wedlug ,Map zagrozenia powodziowego”, sporzadzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest polozony w obszarze szczegélnego zagrozenia powodzig. Teren
potozony jest w granicach Hyzniefisko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu - inwestora
zobowigzano do honorowania zakazéw w zwigzku z potozeniem inwestycji w przedmiotowym obszarze.
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Teren nie znajduje sie w sgsiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napieé, ani
gazociggow wysokiego cisnienia, o ktérych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.
Zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, Wojt Gminy Hyzne uznat, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
oddziatywacé na obszar Natura 2000. Przedmiotowa inwestycja nie jest potozona w Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie realizowana w poblizu jej granicy oraz w zaden sposéb nie
bedzie na nig oddziatywa¢, w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
roslin i zwierzat, dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000.
Whnioskowana inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac
na $rodowisko w mysl przepiséw Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzieé mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2019r. poz. 1839 ze zm.).

Majgc na uwadze wymog art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r., poz. 503 ze zm.) projekt decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestyciji celu publicznego o znaczeniu lokalnym zostat uzgodniony z:

Starostg Rzeszowskim -

Starosta Rzeszowski nie zajgt stanowiska w przedmiotowej sprawie w przewidzianym
ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 5a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia stanowiska w wiw
terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

PGW Wody Polskie - Zarzadem Zlewni w Kro$nie —

PGW Wody Polskie — Zarzad Zlewni w Kro$nie nie zajelo stanowiska w przedmiotowe]j sprawie
w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznal brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy

Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Rzeszowie —

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie nie zajat stanowiska w przedmiotowej
sprawie w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 5¢ ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajgcy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy
Zgodnie z art. 50 ust. 4 projekt decyzji o ustaleniu lokalizaciji inwestycji zostat sporzadzony przez osobe
uprawniong, wpisang na liste czionkéw Podkarpackiej Okregowej Izby Architektow.

Decyzja skiada sie z czesci tekstowej oraz czeéci graficznej, wykonanej na mapie w skali
1:500.
Zalgeznikienmdo ninigjszej decyzji sg:
1) wyniki analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu wynikajacych z przepisow
odrebnych, oraz stanu faktycznego i prawnego, na ktérym przewiduje sie realizacje inwestycji.
2) zalgcznik graficzny sporzgdzony na kopiach map w skali 1 : 500 (arkusze Nr 1 i 2}, na ktorym
przedstawiono linie rozgraniczajgce teren inwestycji.
W toku postepowania administracyjnego Strony postepowania nie wniosty uwag do projektu
decyzji. Biorgc powyzsze pod uwage ustalono warunki zabudowy i zagospodarowania terenu.

Pouczenie

Wygasniecie decyzji nastepuje, jezeli inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe, a takze
z dniem wejscia w zycie migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiany, gdy
decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.

Jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wywoluje skutki, o ktorych mowa
w art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przepisy
art. 36 oraz art. 37 stosuje sie odpowiednio.

Nie stwierdza sie niewaznosci decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli od
dnia jej doreczenia lub ogloszenia uplynelo 12 miesiecy. Art. 158 §2 Kodeksu postepowania
administracyjnego stosuje sie odpowiednio.

Nie uchyla sie decyzji o ustaieniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku wznowienia
postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kodeksu postepowania administracyjnego, jezeli
uptyneto 12 miesiecy od dnia jej doreczenia lub ogloszenia.

Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy przediozyé m.in. niniejszg decyzje o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego (ostateczng), wraz z dowodem stwierdzajgcym prawo do
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dysponowania nieruchomos$cia na cele budowlane oraz projekt budowlany z niezbednymi
uzgodnieniami i opiniami.

W przypadku niewydania przez wlasciwy organ decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego w terminie 65 dni od dnia zlozenia wniosku o wydanie takiej decyzji, organ wyzszego
stopnia wymierza temu organowi, w drodze postanowienia, na ktére przystuguje zazalenie, kare
pieniezng w wysokosci 500 zi za kazdy dzierh zwioki.

Postepowanie w sprawie wymierzenia kary pienieznej, o ktdrej mowa powyzej, wszczyna sie z urzedu,
jezeli podmiot, ktory wystapit z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, wniesie
Zgdanie wymierzenia tej kary.

Zgdanie, o ktérym mowa powyzej, wnosi sie za posrednictwem organu wiasciwego do wydania decyzji
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Rzeszowie za posrednictwem Woéjta Gminy Hyzne w terminie 14 dni od
dnia doreczenia decyziji.

Odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawieraé zarzuty odnoszace sie do
decyzji, okresiac istote i zakres zgdania bedgcego przedmiotem odwotania oraz wskazywaé dowody
uzasadniajgce to zadanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Przed uplywem terminu do wniesienia odwolania decyzja nie podlega wykonaniu. Whniesienie
odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Otrzymuija:

1. Gmina Hyzne, 36-024 Hyzne 103, woj. podkarpackie,
2. Strony wedtug wykazu pozostajacego w aktach,

3. Ala

L «ja niniejszastala sigostatece?
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Zalacznik do decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego
Znak RIG4.6733.23.2022.BC; z dnia 03.01.2023 r.

ANALIZA

WARUNKOW | ZASAD ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO ZABUDOWY,
WYNIKAJACYCH Z PRZEPISOW ODREBNYCH ORAZ STANU FAKTYCZNEGO | PRAWNEGO
TERENU, NA KTORYM PRZEWIDUJE SIE REALIZACJE, INWESTYCJL

Wyniki analizy — czes¢ tekstowa

Whnioskodawca: Gmina Hyzne, Hyzne 103, 36-024 Hyzne, w imieniu ktérej dziata petnomocnik
P. Rafat Pienigzek, zam. Pl. Jana Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszow.

Nazwa zamierzenia inwestycyjnego dot. ustalenia lokalizacji: Budowa sieci elektroenergetycznych
obejmujgcych napiecie znamionowe nie wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.. "Budowa
i przebudowa oswietlenia drogowego przy drodze gminnej wewnetrznej w Moszczonki wraz
z odcinkiem drogi w kierunku Nieborowa na terenie m. Hyzne".

Teren objety wnioskiem: dziatki o nr ew.: 3086/7; 3086/8; 3086/9; 3083/7; 3081/2; 3082/2; 3079/7;
3079/8; 3079/6; 3082/6; 3082/5; 3074/1; 3072/1; 3071/16; 3071/12; 3071/10; 3071/11, potozone
w miejscowosci Hyzne, gm. HyZne.

Rodzaj inwestycji: obiekty infrastrukfury technicznej - sie¢ nN oswietlenia drogowego.

1. Stan faktyczny i prawny terenu objetego wnioskiem i terenéw sasiednich w obszarze
analizowanym.

Istniejacy stan zabudowy i zagospodarowania terenu:
e potoZenie terenu i stan zainwestowania:

- teren inwestycji potozony jest w pasach drogowych drég gminnych, terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowe oraz w terenach uzytkéw rolnych w miejscowosci
Hyzne, gm. Hyzne.

Stan prawny terenu:
e obowigzujgce akty prawne:

- nie obowigzujg inne akty prawne majgce wplyw na sposéb zagospodarowania terenu,
z wyjatkiem prawa wiasnosci.

Ustalenia studium i dokumentéw planistycznych:

- wedtug "Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Hyzne", teren objety wnioskiem potozony jest granicach paséw drogowych drég gminnych
przebiegajgcych w obszarach gruntéw rolno - osadniczych oraz obszarach zabudowy
zagrodowej, mieszkaniowej oraz mieszkaniowo - ustugowej. Teren inwestycji potozony jest
w Hyznierisko — Gwoznickim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Na podstawie ,Map zagrozenia powodziowego”, sporzgdzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest polozony w obszarze szczegoélnego zagrozenia
powodzig

- planowane przedsiewziecie nie bedzie oddziatywa¢ na obszar Natura 2000, przedmiotowa
inwestycja nie jest potozona w europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie
realizowana w poblizu jej granicy oraz w zaden sposéb nie bedzie na nig oddzialywac,
w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat, dla
ktérych wyznaczono obszar Natura 2000;

Teren objety wnioskiem potozony jest w granicach Hyzniefisko-Gwoznickiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

Zgodnie z Rozporzadzeniem nr 77/05 Wojewody Podkarpackiego z dnia 31.10. 2005 r. (Dz.
U. Woj. Podk. z 2005 r. Nr 138, poz.2103 ze zm.) na terenie Hyzniefisko - Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu zakazuje sie:

1. zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronier
i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego pofowu ryb oraz
wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka roina, le$na, rybackag
i towiecks;

2. realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $Srodowisko
w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska;

3. likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli
nie wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia
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bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontéw lub naprawy urzgdzen wodnych;

4, (skreslony)

5. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym
lub utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawg lub remontem urzgdzen wodnych;

6. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkdw rolnych i le$nych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka;

7. likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaréow wodno-
btotnych;
2. Warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace

z przepisow odrebnych:

Okres$lenie obowigzku opracowania planu miejscowego — na terenie objetym wnioskiem brak jest

obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i nie ma obowigzku

sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, wynikajgcego z przepisow
odrebnych;

Okreslenie potrzeby przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddzialywania na

Srodowisko — inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na

Srodowisko w my$l przepisbw Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.

w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r.

poz. 1839 ze zm.).

Ustalenie zakresu uzgodnien:

a) w odniesieniu do inwestycji lokalizowanych w miejscowos$ciach uzdrowiskowych, zgodnie
z odrebnymi przepisami - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

b) w odniesieniu do obszaréw i obiektéw objetych formami ochrony zabytkéw, o ktérych mowa
w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U.
z 2021, poz. 710) oraz ujetych w gminnej ewidencji zabytkow — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia,

c) w odniesieniu do obszaréw pasa technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portow
i przystani - inwestycja nie wymaga uzgodnienia

d) w odniesieniu do terenéw gérniczych - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

e) w odniesieniu do udokumentowanych zt6z kopalin oraz wéd podziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

f) w odniesieniu do terenéw zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia

g) w sprawach ochrony gruntdéw rolnych i lesnych oraz melioracji wodnych — inwestycja
wymaga uzgodnienia ze Starosta Rzeszowskim oraz z PGW Wody Polskie - Zarzadem
Zlewni w Krosnie,

h) w odniesieniu do obszaréw potozonych w granicach parku i jego otuliny - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

i) w odniesieniu do innych obszaréw objetych ochrong na podstawie przepiséw o ochronie
przyrody — inwestycja wymaga uzgodnienia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie,

i) w odniesieniu do obszaréw przyleglych do pasa drogowego — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

k) w odniesieniu do obszaréw przylegtych do linii kolejowej o znaczeniu panstwowym -
inwestycja nie wymaga uzgodnienia;

I) w zakresie zadan rzgdowych albo samorzgdowych, sluzgcych realizacji inwestycji celu
publicznego, o ktorych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3 — w odniesieniu do terendw
przeznaczonych na ten cel w planach miejscowych, ktére utracity moc na podstawie art. 67
ustawy, o ktdrej mowa w art. 88 ust. 1 — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

m) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze - inwestycja nie wymaga uzgodnienia.

n) w odniesieniu do obszaru whlasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

0) w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

p) w odniesieniu do:

- przedsiewzie¢ wymagajgcych uzyskania pozwolenia wodno prawnego, do wydania ktdrego
organem wiasciwym jest minister wlasciwy do spraw gospodarki wodnej albo Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,
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- obszaréw, o ktérych mowa w art. 169 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (tj. Dz.
U. 2022 r. poz. 2625) — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

n) w odniesieniu do:

- lokalizacji zaktadéw nowych w rozumieniu art. 243a pkt 4 ustawy z dnia 27 kwietna 2001 r.
Prawo ochrony Srodowiska - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

- zmian, o ktérych mowa w art. 250 ust. 5 i 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska w istniejgcych zakiadach o zwiekszonym ryzyku lub zaktadach o duzym ryzyku
wystapienia powaznej awarii przemysfowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

- nowych inwestycji w sasiedztwie zakladdéw o zwiekszonym ryzyku lub zakladéw o duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej, w przypadku, gdy te inwestycje zwiekszajg
ryzyko lub skutki powaznych awarii - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

0) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze -inwestycja nie wymaga uzgodnienia

p) w odniesieniu do obszaru wilasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

q) w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

r) w zakresie dotyczacym lokalizacji Inwestycji i Inwestycji Towarzyszacych oraz obszaru
otoczenia Centralnego Portu Komunikacyjnego, o ktérych mowa w ustawie z dnia 10 maja
2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

s) inne uzgodnienia, wymagane przepisami odrebnymi - inwestycja nie wymaga innych
uzgodnien.

Teren nie znajduje sie w sgsiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napiec, ani
gazociagdw wysokiego ci$nienia, o ktérych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w zwigzku z powyzszym nie wymaga uzyskania opinii operatora
systemu przesytowego elektroenergetycznego, ani opinii operatora systemu przesytowego gazowego.






Hyzne, dnia 03.01.2023 r.
R1G4.6733.24.2022.BC

DECYZJA 1od

. oustaleniulokalizacji
inwestycjicelupublicznego
0 znaczeniu lokalnym

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j.Dz.U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.), art. 1 ust. 2, art. 4 ust.2 pkt 1, art. 50 ust. 1,
art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r.,, poz. 503 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Gminy
Hyzne, 36-024 Hyzne 103, w imieniu ktdérej dziata pelnomocnik P. Rafal Pienigzek, zam. Pl. Jana
Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszow, z dnia 19.10.2022 r.

ustala sie lokalizacje inwestycji

pod nazwg: Budowa sieci elektroenergetycznych obejmujgcych napiecie znamionowe nie
wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.: "Budowa i przebudowa os$wietlenia drogowego przy drodze
gminnej wewnetrznej w Koryciska na terenie m. Hyzne", na dziatkach o nr ew.: 2818/9; 3104/4; 3104/5;
3104/8; 3106/4; 5427/12; 5427/13; 5427/1; 5427/2; 3107/6; 3107/7; 3107/4; 3107/3; 3109; 3158;
3157/5; 3111/2, potozonych w miejscowosci Hyzne, gm. Hyzne, na rzecz Gminy Hyzne, 36-024 Hyzne
103.

WARUNKI ZABUDOWY:

1. Rodzaj inwestycji: infrastruktura techniczna,
2. Funkcja obiektu: sie€ energetyczna nN oswietlenia drogowego.
3. Warunki i szczegblowe zasady zagospodarowania terenu wynikajgce z przepisow odrebnych:
3.1. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu:
Budowa o$wietlenia drogowego obejmujgca:
- budowe linii napowietrznej nN 0,4 kV przewodem typu AsXSn 2x35 mm?, o diugosci do
462m,
- montaz wysiegnikow wraz z oprawami oSwietleniowymi typu LED o mocy 50 W na
istniejacych stupach (9 kpl.).
- budowe szafy oswietlenia ulicznego zasilanej z projektowanego ztgcza kablowo -
pomiarowego zasilanego z istniejgcego stupa linig kablowg YAKXS 4x35 mm2 o di. do 10 m.
3.2. Warunki wynikajgce z dokonanych uzgodnien inwestycji: nie ustala sie
3.3. Ustalenia dotyczace warunkéw i wymagan ksztattowania tadu przestrzennego : nie ustala
sie
3.4. Warunki wynikajgce z przepiséw odrebnych:
Prace projektowe i budowlane nalezy wykonaé¢ zgodnie z wymogami :
przepiséw ustawy Prawo budowlane,
obowigzujacych norm budowlanych,
przejscie siecig w granicach pasa drogowego drogi gminnej na zasadach uzgodnionych
Z jej zarzgdca,

e przepisow ustawy o ochronie przyrody - teren poltozony jest w Hyznerisko - Gwoznickim
Obszarze Chronionego Krajobrazu,

e nakazéw, zakazbéw i ograniczen wynikajacych z ustanowienia Hyznensko - Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu na mocy rozporzadzenia Nr 77/05 Wojewody
Podkarpackiego z dnia 31 pazdziernika 2005 r. (Dz. Urz. Wojewodziwa Podkarpackiego
Nr 138, poz. 2103 ze zm.),

3.5. ustalenia dotyczace ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu:
Ze wzgledu na potozenie na terenie Hyzniefisko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu zakazuje sie:
- realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywac na $rodowisko w rozumieniu art.
51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska,
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- likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczerstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontow lub naprawy
urzadzen wodnych,

- wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym lub
utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych,

- dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody lub
zrownowazone wykorzystanie uzytkdw rolnych i leSnych oraz racjonalng gospodarkg wodng
lub rybacka,

3.6. ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz débr kultury
wspoiczesnej:

- wszelkie odkryte w trakcie prac ziemnych przedmioty zabytkowe oraz obiekty nieruchome
i nawarstwiania kulturowego podlegajg ochronie prawnej - nalezy wowczas o fakcie
powiadomi¢ odpowiednie stuzby konserwatorskie ewentualnie tut. organ.
3.7. ustalenia dotyczgce obstugi w zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej:
- inwestycja stanowi obiekt liniowy i nie wymaga zapewnienia dostepu do drogi publicznej;
- zaopatrzenie w energie elektryczng zgodnie z warunkami przytgczenia do sieci
dystrybucyjnej, wydanymi przez PGE Dystrybucja,
4. Wymagania dotyczgce poszanowania intereséw oséb trzecich:
Projektowana inwestycja nie moze powodowac:
- ograniczenia dostepu do drogi publicznej;
- pozbawienia mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji sanitarnej, gazu, energii
elektrycznej, ciepinej, Srodkow tgcznosci;
- ucigzliwosci powodowanych przez hatas, wibracje, zakldcenia elektryczne, promieniowanie;
- zanieczyszczenia powietrza, wody lub gleby.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym planowana
inwestycja polegajgca na budowie oswietlenia drogowego wymaga ustalenia w drodze decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Inwestor przedstawit wniosek spehniajgcy wymogi zawarte w art. 52 ust.2 ustawy z dnia 21
marca 2003 o planowaniu przestrzennym.

W trakcie przeprowadzonego postepowania administracyjnego ustalono, ze na terenie objetym
whioskiem nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Planowane zamierzenie jest inwestycjg celu publicznego o znaczeniu lokalnym, gdyz realizuje
cel publiczny okreslony w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomoséciami (Dz.
U. z 2021 r. poz. 1899 ze zm.). Wnioskowane zamierzenie ma na celu poprawe bezpieczenstwa
uzytkowania drogi gminnej.

Ponadto planowane przedsiewziecie jest zgodne z kierunkami polityki przestrzennej okre$lonymi
w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Hyzne.
Zgodnie z art. 53 ust. 3 ww. ustawy przeprowadzono analize zlozonego wniosku, biorgc pod uwage:

a) warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajgce z przepiséw

odrebnych,

b) stan faktyczny i prawny terenu objetego inwestycja.
W wyniku powyzszego stwierdzono, ze ustalona lokalizacja inwestycji uwzglednia potrzeby interesu
publicznego i nie narusza obowigzujgcych przepisow w zakresie wymagan fadu przestrzennego,
urbanistyki i architektury. Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi.
W powyzszej analizie stwierdzono, ze teren inwestycji potozony jest poza zasiegiem obszaréw objetych
ochrong konserwatora zabytkéw, nie jest zagrozony osuwaniem sie mas ziemnych, ani zalaniem
wodami powodziowymi, nie jest polozony w terenie gérniczym ani w terenie zamknietym.

Wedtug ,Map =zagrozenia powodziowego”, sporzadzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest potoZzony w obszarze szczegoélnege zagrozenia powodzig. Teren
potozony jest w granicach Hyznierisko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu - inwestora
zobowigzano do honorowania zakazéw w zwigzku z polozeniem inwestycji w przedmiotowym obszarze.

Teren nie znajduje sie w sasiedztwie linii elekfroenergetycznych najwyzszych napieé, ani
gazociggéw wysokiego cisnienia, o ktoérych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Zgodnie z art. 96 ust 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
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oddziatywania na $rodowisko, Wojt Gminy Hyzne uznat, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
oddziatywaé na obszar Natura 2000. Przedmiotowa inwestycja nie jest polozona w Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie realizowana w poblizu jej granicy oraz w zaden sposob nie
bedzie na nig oddziatywaé, w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
rodlin i zwierzat, dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000.

Whioskowana inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé
na srodowisko w my$! przepiséw Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Majac na uwadze wymog art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r., poz. 503 ze zm.) projekt decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego o znaczeniu lokalnym zostat uzgodniony z:

Starostg Rzeszowskim -

Starosta Rzeszowski nie zajgt stanowiska w przedmiotowej sprawie w przewidzianym
ustawowo terminie. Zgodnie z art. §3 ust. 4 pkt 5a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia stanowiska w w/w
terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

PGW Wody Polskie - Zarzadem Zlewni w Krosnie —

PGW Wody Polskie — Zarzad Zlewni w Kro$nie nie zajeto stanowiska w przedmiotowej sprawie
w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy

Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Rzeszowie —

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie nie zajat stanowiska w przedmiotowej
sprawie w przewidzianym ustawowo terminie. Zgednie z art. 53 ust. 5¢ ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy
Zgodnie z art. 50 ust. 4 projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji zostat sporzadzony przez osobe
uprawniona, wpisang na liste czlonkéw Podkarpackiej Okregowej Izby Architektow.

Decyzja skiada sie z czeéci tekstowej oraz czesci graficznej, wykonanej na mapie w skal
1:500.
Zatggeznikiem, do niniejszej decyzji sg:
1) wyniki analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu wynikajacych z przepisow
odrebnych, oraz stanu faktycznego i prawnego, na ktérym przewiduje sie realizacje inwestycji.
2) zalgeznik graficzny sporzadzony na kopii mapy w skali 1 : 500, na ktérym przedstawiono linie
rozgraniczajgce teren inwestycji.
W toku postepowania administracyjnego Strony postepowania nie wniosty uwag do projektu
decyzji. Biorgc powyzsze pod uwage ustalono warunki zabudowy i zagospodarowania terenu.

Pouczenie

Wygasniecie decyzji nastepuje, jezeli inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe, a takze
z dniem wejScia w zycie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiany, gdy
decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.

Jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestyciji celu publicznego wywoluje skutki, o ktdérych mowa
w art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przepisy
art. 36 oraz art. 37 stosuje sie odpowiednio.

Nie stwierdza sie niewaznosci decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli od
dnia jej doreczenia lub ogloszenia uplyneto 12 miesiecy. Art. 158 §2 Kodeksu postepowania
administracyjnego stosuje sie odpowiednio.

Nie uchyla sie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku wznowienia
postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kodeksu postepowania administracyjnego, jezeli
uptyneto 12 miesiecy od dnia jej doreczenia lub ogtoszenia.

Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy przediozy¢ m.in. niniejszg decyzje o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego (ostateczng), wraz z dowodem stwierdzajagcym prawo do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane oraz projekt budowlany z niezbednymi
uzgodnieniami i opiniami.

W przypadku niewydania przez wiasciwy organ decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego w terminie 65 dni od dnia zlozenia wniosku o wydanie takiej decyzji, organ wyzszego
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stopnia wymierza temu organowi, w drodze postanowienia, na ktére przystuguje zazalenie, kare
pieniezng w wysokosci 500 zt za kazdy dzier zwloki.

Postepowanie w sprawie wymierzenia kary pienieznej, o ktérej mowa powyzej, wszczyna sie z urzedu,
jezeli podmiot, ktéry wystapit z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, wniesie
zgdanie wymierzenia tej kary.

Zadanie, o ktorym mowa powyzej, wnosi sie za posrednictwem organu wiasciwego do wydania decyzji
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Rzeszowie za posrednictwem Wéjta Gminy Hyzne w terminie 14 dni od
dnia doreczenia decyz;ji.

Odwolanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszgce sie do
decyzji, okresla¢ istote i zakres zgdania bedgcego przedmiotem odwolania oraz wskazywaé dowody
uzasadniajgce to zgdanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwolania decyzja nie podlega wykonaniu. Whniesienie
odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Otrzymuja:
1. Gmina Hyzne, 36-024 Hyzne 103, woj. podkarpackie,

2. Strony wediug wykazu pozostajgcego w aktach,
3. Ala

_cjujaniniejsza stalasi¢ ostatecza?

fied LJLOE,&Q&?J —r

=577




Zalacznik do decyzji o ustaleniu lokalizaciji
inwestycji celu publicznego
Znak RIG4.6733.24.2022.BC; z dnia 03.01.2023 r.

ANALIZA

WARUNKOW | ZASAD ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO ZABUDOWY,
WYNIKAJACYCH Z PRZEPISOW ODREBNYCH ORAZ STANU FAKTYCZNEGO | PRAWNEGO
TERENU, NA KTORYM PRZEWIDUJE SIE REALIZACJE INWESTYCJI.

Wyniki analizy — cze$¢ tekstowa

Whnioskodawca: Gmina Hyzne, Hyzne 103, 36-024 Hyzne, w imieniu ktorej dziata pelnomocnik
P. Rafat Pienigzek, zam. PIl. Jana Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszow.

Nazwa zamierzenia inwestycyjnego dot. ustalenia lokalizacji: Budowa sieci elektroenergetycznych
obejmujagcych napiecie znamionowe nie wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.. "Budowa
i przebudowa os$wietlenia drogowego przy drodze gminnej wewnetrznej w Koryciska na terenie
m. Hyzne".

Teren objety wnioskiem: dzialki o nr ew.: 2818/9; 3104/4; 3104/5; 3104/8; 3106/4; 5427/12; 5427/13;
5427/1; 5427/2; 3107/6; 3107/7; 3107/4; 3107/3; 3109; 3158; 3157/5; 3111/2, potozone
w miejscowosci Hyzne, gm. Hyzne.

Rodzaj inwestycji: obiekty infrastruktury technicznej - sie¢ nN oswietlenia drogowego.

1. Stan faktyczny i prawny terenu objetego wnioskiem i terenéw sasiednich w obszarze
analizowanym.

Istniejacy stan zabudowy i zagospodarowania terenu:
e  potozenie terenu i stan zainwestowania:

- teren inwestycji polozony jest w pasie drogowym drogi gminnej (wewnetrznej), terenach
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej oraz w terenach uzytkéw rolnych
w miejscowosci Hyzne, gm. Hyzne.

Stan prawny terenu:
e  obowigzujgce akty prawne:

- nie obowigzujg inne akty prawne majace wplyw na sposOb zagospodarowania terenu,
z wyjatkiem prawa wlasnosci.

Ustalenia studium i dokumentéw planistycznych:

- wediug "Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Hyzne", teren objety wnioskiem polozony jest granicy pasa drogowego drogi gminngj
przebiegajacej w obszarach gruntéw rolnych oraz obszarach zabudowy zagrodowej,
mieszkaniowej oraz mieszkaniowo - ustugowej. Teren inwestycji potozony jest w Hyznierisko —
Gwoznickim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Na podstawie ,Map zagrozenia powodziowego”, sporzadzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest potozony w obszarze szczegblnego zagrozenia
powodzig

- planowane przedsiewziecie nie bedzie oddzialywa¢ na obszar Natura 2000, przedmiotowa
inwestycja nie jest potozona w europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie
realizowana w poblizu jej granicy oraz w zaden sposéb nie bedzie na nig oddziatywad,
w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat, dla
ktérych wyznaczono obszar Natura 2000;

Teren objety wnioskiem polozony jest w granicach Hyzniensko-Gwoznickiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

Zgodnie z Rozporzgdzeniem nr 77/05 Wojewody Podkarpackiego z dnia 31.10. 2005r. (Dz.
U. Woj. Podk. z 2005r. Nr 138, poz. 2103 ze zm.) na terenie Hyzniensko-Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu zakazuje sie:

1. zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien
i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynno$ci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolng, lesng, rybacka
i towiecka;

2. realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska;

3. likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli
nie wynikajg one 2z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia
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bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontow lub naprawy urzgdzen wodnych;

4, (skreslony)

5. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym
lub utrzymaniem, budowg, odbudowg, naprawg lub remontem urzgdzen wodnych;

6. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leSnych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka;

7. likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
biotnych;
2. Warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace

z przepiséw odrebnych:

Okreslenie obowigzku opracowania planu miejscowego — na terenie objetym wnioskiem brak jest

obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i nie ma obowigzku

sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, wynikajacego z przepiséw
odrebnych;

Okreslenie potrzeby przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na

Srodowisko — inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na

Srodowisko w mysl przepisdw Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.

w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r.

poz. 1839 ze zm.).

Ustalenie zakresu uzgodnien:

a) w odniesieniu do inwestycji lokalizowanych w miejscowosciach uzdrowiskowych, zgodnie
z odrebnymi przepisami - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

b) w odniesieniu do obszaréw i obiektéw objetych formami ochrony zabytkéw, o ktérych mowa
w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.U.
z 2022, poz. 840) oraz ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia,

¢) w odniesieniu do obszaréow pasa technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portéw
i przystani - inwestycja nie wymaga uzgodnienia

d) w odniesieniu do terenéw gérniczych - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

e) w odniesieniu do udokumentowanych zi6z kopalin oraz wéd podziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

f) w odniesieniu do terenéw zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia

g) w sprawach ochrony gruntéw rolnych i le$nych oraz melioracji wodnych — inwestycja
wymaga uzgodnienia ze Starosta Rzeszowskim oraz z PGW Wody Polskie - Zarzadem
Ziewni w Krosnie,

h) w odniesieniu do obszaréw potozonych w granicach parku i jego otuliny - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

i) w odniesieniu do innych obszaréw objetych ochrong na podstawie przepiséw © ochronie
przyrody — inwestycja wymaga uzgodnienia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie,

i} w odniesieniu do obszaréw przyleglych do pasa drogowego — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

k) w odniesieniu do obszaréw przyleglych do linii kolejowej o znaczeniu panstwowym -
inwestycja nie wymaga uzgodnienia;

) w zakresie zadan rzadowych albo samorzadowych, stuzgcych realizacji inwestycji celu
publicznego, o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3 — w odniesieniu do terenow
przeznaczonych na ten cel w planach miejscowych, ktére utracity moc na podstawie art. 67
ustawy, o ktérej mowa w art. 88 ust. 1 — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

m) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze - inwestycja nie wymaga uzgodnienia.

n) w odniesieniu do obszaru wlasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

o) w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

p) w odniesieniu do:

- przedsiewzie¢ wymagajacych uzyskania pozwolenia wodno prawnego, do wydania ktorego
organem wiasciwym jest minister wlasciwy do spraw gospodarki wodnej albo Paristwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,
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- obszardw, o ktérych mowa w art. 169 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (tj. Dz.
U. 2022 r. poz. 2625) — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

n) w odniesieniu do:

- lokalizacji zakladéw nowych w rozumieniu art. 243a pkt 4 ustawy z dnia 27 kwietna 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

- zmian, o ktérych mowa w art. 250 ust. 5i 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska w istniejgcych zakiadach o zwiekszonym ryzyku lub zakiadach o duzym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemysfowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

- nowych inwestycji w sgsiedztwie zakladdw o zwiekszonym ryzyku lub zakiadéw o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, w przypadku, gdy te inwestycje zwiekszajg
ryzyko lub skutki powaznych awarii - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

o) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze -inwestycja nie wymaga uzgodnienia

p) w odniesieniu do obszaru wilasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

g) w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

r} w zakresie dotyczacym lokalizacji Inwestycji i Inwestycji Towarzyszacych oraz obszaru
otoczenia Centralnego Portu Komunikacyjnego, o ktérych mowa w ustawie z dnia 10 maja
2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

s) inne uzgodnienia, wymagane przepisami odrebnymi - inwestycja nie wymaga innych
uzgodnien.

Teren nie znajduje sie w sgsiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napiec, ani
gazociggow wysokiego ciSnienia, o ktérych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w zwigzku z powyzszym nie wymaga uzyskania opinii operatora
systemu przesylowego elektroenergetycznego, ani opinii operatora systemu przesylowego gazowego.

<oy T






Hyzne, dnia 03.01.2023 r.
RI1G4.6733.25.2022.BC

DECYZJA

. oustaleniulokalizacji
inwestycjicelupublicznego
o0 znaczeniu lokalnym

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j.Dz.U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.), art. 1 ust. 2, art. 4 ust.2 pkt 1, art. 50 ust. 1,
art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 503 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Gminy
Hyzne, 36-024 Hyzne 103, w imieniu ktorej dziata pelnomocnik P. Rafat Pienigzek, zam. Pl. Jana
Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszow, z dnia 19.10.2022 r.

ustala sie lokalizacje inwestycji

pod nazwg: Budowa sieci elektroenergetycznych obejmujacych napiecie znamionowe nie
wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.: "Budowa i przebudowa o$wietlenia drogowego przy drodze
gminnej wewnetrznej w Moszczonki wraz z odcinkiem drogi w kierunku Nieborowa na terenie m.
Hyzne", na dziatkach o nr ew.: 3086/7; 3086/8; 3086/9; 3083/7; 3081/2; 3082/2; 3079/7; 3079/8;
3079/6; 3082/6; 3082/5; 3074/1; 3072/1; 3071/16; 3071/12; 3071/10; 3071/11, polozonych
w miejscowosci Hyzne, gm. Hyzne, na rzecz Gminy Hyzne, 36-024 Hyzne 103.

WARUNKI ZABUDOWY:

1. Rodzaj inwestycji: infrastruktura techniczna,

2. Funkcja obiektu: sie¢ energetyczna nN o$wietlenia drogowego.

3. Warunki i szczegblowe zasady zagospodarowania terenu wynikajgce z przepiséw odrebnych:
3.1. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu:
Budowa oswietlenia drogowego obejmujgca:

- budowe linii kablowej nN 0,4 kV kablem YAKXS 4x35 mm?, o dlugosci (trasy) do 50 m,

- budowe linii napowietrznej nN 0,4 kV przewodem typu AsXSn 4x35 mm?, o dtugosci do

1004m,

- budowe betonowych stupow oswietleniowych (19 szt.) wraz z wysiegnikami i oprawami

oswietleniowymi typu LED o mocy 50 W. Wysoko$¢ stupéw do 8,0 m.

- montaz wysiegnikow wraz z oprawami o$wietleniowymi typu LED o mocy 50 W na

istniejacych stupach (2 kpl.).

3.2. Warunki wynikajace z dokonanych uzgodnien inwestycji: nie ustala sie

3.3. Ustalenia dotyczace warunkéw i wymagan ksztattowania tadu przestrzennego : nie ustala
sig :

3.4. Warunki wynikajace z przepiséw odrebnych:

Prace projektowe i budowlane nalezy wykona¢ zgodnie z wymogami :

e  przepiséw ustawy Prawo budowlane,
obowigzujgcych norm budowlanych,
przejscie siecig w granicach pasa drogowego drogi powiatowej na zasadach
uzgodnionych z jej zarzadca,

e przepisow ustawy o ochronie przyrody - teren polozony jest w Hyznensko - Gwoznickim
Obszarze Chronionego Krajobrazu,

e nakazow, zakazéw i ograniczen wynikajacych z ustanowienia Hyznensko - Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu na mocy rozporzadzenia Nr 77/05 Wojewody
Podkarpackiego z dnia 31 pazdziernika 2005 r. (Dz. Urz. Wojewddztwa Podkarpackiego
Nr 138, poz. 2103 ze zm.),

3.5. ustalenia dotyczgce ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu:

Ze wzgledu na pofozenie na terenie HyznieAsko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego

Krajobrazu zakazuje sie:

- realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu art,

51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska,
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- likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczerfistwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy
urzgdzen wodnych,

- wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym lub
utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzer wodnych,

- dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona przyrody lub
zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i le$nych oraz racjonalng gospodarka wodng
lub rybacka,

3.6. ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury
wspotczesnej:

- wszelkie odkryte w trakcie prac ziemnych przedmioty zabytkowe oraz obiekty nieruchome
i nawarstwiania kulturowego podlegajg ochronie prawnej - nalezy wéwczas o fakcie
powiadomi¢ odpowiednie stuzby konserwatorskie ewentualnie tut. organ.
3.7. ustalenia dotyczgce obstugi w zakresie komunikacji i infrastruktury techniczne;j:
- inwestycja stanowi obiekt liniowy i nie wymaga zapewnienia dostepu do drogi publicznej;
- zaopatrzenie w energie elektryczng zgodnie z warunkami przytaczenia do sieci
dystrybucyjnej, wydanymi przez PGE Dystrybucja,
4. Wymagania dotyczgce poszanowania intereséw 0sob trzecich:
Projektowana inwestycja nie moze powodowac:
- ograniczenia dostepu do drogi publicznej;
- pozbawienia mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji sanitarnej, gazu, energii
elektrycznej, cieplnej, srodkéw lgcznosci;
- ucigzliwo$ci powodowanych przez hatas, wibracje, zakiécenia elektryczne, promieniowanie;
- zanieczyszczenia powietrza, wody lub gleby.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym planowana
inwestycja polegajgca na budowie o$wietlenia drogowego wymaga ustalenia w drodze decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Inwestor przedstawit wniosek spelniajgcy wymogi zawarte w art. 52 ust.2 ustawy z dnia 21
marca 2003 o planowaniu przestrzennym.

W trakcie przeprowadzonego postepowania administracyjnego ustalono, ze na terenie objetym
wnioskiem nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Planowane zamierzenie jest inwestycjg celu publicznego o znaczeniu lokalnym, gdyz realizuje
cel publiczny okreslony w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.
U. z 2021 r. poz. 1899). Wnioskowane zamierzenie ma na celu poprawe bezpieczeristwa uzytkowania
drogi powiatowe;j.

Ponadto planowane przedsiewziecie jest zgodne z kierunkami polityki przestrzennej okreslonymi
w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Hyzne.
Zgodnie z art. 53 ust. 3 ww. ustawy przeprowadzono analize ztozonego wniosku, biorac pod uwage:

a) warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajace z przepisow

odrebnych,

b) stan faktyczny i prawny terenu objetego inwestycja.
W wyniku powyzszego stwierdzono, ze ustalona Iokalizacja inwestycji uwzglednia potrzeby interesu
publicznego i nie narusza obowigzujgcych przepiséw w zakresie wymagan fadu przestrzennego,
urbanistyki i architektury. Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi.
W powyzszej analizie stwierdzono, ze teren inwestycji polozony jest poza zasiegiem obszaréw objetych
ochrong konserwatora zabytkéw, nie jest zagrozony osuwaniem sie mas ziemnych, ani zalaniem
wodami powodziowymi, nie jest potozony w terenie gorniczym ani w terenie zamknietym.

Wedlug ,Map zagrozenia powodziowego”, sporzadzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest potozony w obszarze szczegblnego zagrozenia powodzig. Teren
poltozony jest w granicach Hyzniefisko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu - inwestora
zobowigzano do honorowania zakazéw w zwigzku z potozeniem inwestycji w przedmiotowym obszarze.

Teren nie znajduje sie w sgsiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napieé, ani
gazociggéw wysokiego cisnienia, o ktdérych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
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oddzialywania na Srodowisko, Wéjt Gminy Hyzne uznaif, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
oddzialywac na obszar Natura 2000. Przedmiotowa inwestycja nie jest polozona w Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie realizowana w poblizu jej granicy oraz w Zzaden sposéb nie
bedzie na nig oddzialywaé, w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
roélin i zwierzat, dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000.

Whnioskowana inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé
na srodowisko w mys! przepisow Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Majac na uwadze wymog art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r., poz. 503 ze zm.) projekt decyzji o ustaleniu
fokalizacji inwestycji celu publicznego o znaczeniu lokalnym zostat uzgodniony z:

Starostg Rzeszowskim -

Starosta Rzeszowski nie zajgt stanowiska w przedmiotowe] sprawie w przewidzianym
ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 5a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia stanowiska w w/w
terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

PGW Wody Polskie - Zarzgdem Zlewni w Kro$nie —

PGW Wody Polskie — Zarzad Zlewni w Krosnie nie zajeto stanowiska w przedmiotowej sprawie
w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznal brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy

Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Rzeszowie —

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie nie zajat stanowiska w przedmiotowej
sprawie w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 5¢ ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w wiw terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

Zarzgdem Drég Powiatowych w Rzeszowie —

Zarzad Drog Powiatowych w Rzeszowie nie zajgl stanowiska w przedmiotowej sprawie
w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 5¢ ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

Zgodnie z art. 50 ust. 4 projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji zostat sporzadzony przez osobe
uprawniona, wpisana na liste cztonkéw Podkarpackiej Okregowej Izby Architektow.

... Pecyzja,sktada sie z czesci tekstowe] oraz czesci graficznej, wykonanej na mapie w skali

1:500.
Zalgcznikiem do niniejszej decyzji sg;

1) wyniki analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu wynikajgcych z przepisow
odrebnych, oraz stanu faktycznego i prawnego, na ktérym przewiduje sie realizacje inwestyciji.

2) zatgcznik graficzny sporzgdzony na kopiach map w skali 1 : 500, na ktérym przedstawiono linie
rozgraniczajgce teren inwestycji.

W toku postepowania administracyjnego Strony postepowania nie wniosty uwag do projektu

decyzji. Biorgc powyzsze pod uwage ustalono warunki zabudowy i zagospodarowania terenu.

Pouczenie

Wygasniecie decyzji nastepuje, jezeli inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe, a takze
z dniem wejScia w zycie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiany, gdy
decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.

Jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wywotuje skutki, o ktérych mowa
w art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przepisy
art. 36 oraz art. 37 stosuje sie odpowiednio.

Nie stwierdza sie niewaznosci decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli od
dnia jej doreczenia lub ogloszenia uptyneto 12 miesiecy. Art. 158 §2 Kodeksu postepowania
administracyjnego stosuje sie odpowiednio.

Nie uchyla sie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku wznowienia
postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kodeksu postepowania administracyjnego, jezeli
uptyneto 12 miesiecy od dnia jej doreczenia lub ogtoszenia.
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Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy przedtozy¢é m.in. niniejszg decyzje o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego (ostateczng), wraz z dowodem stwierdzajgcym prawo do
dysponowania nieruchomos$cia na cele budowlane oraz projekt budowlany z niezbednymi
uzgodnieniami i opiniami.

W przypadku niewydania przez wiasciwy organ decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego w terminie 65 dni od dnia zlozenia wniosku o wydanie takiej decyzji, organ wyzszego
stopnia wymierza temu organowi, w drodze postanowienia, na ktére przystuguje zazalenie, kare
pieniezng w wysokosci 500 zt za kazdy dzien zwloki.

Postepowanie w sprawie wymierzenia kary pienieznej, o ktérej mowa powyzej, wszczyna sie z urzedu,
jezeli podmiot, ktéry wystapit z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, wniesie
Zgdanie wymierzenia tej kary.

Zadanie, o ktérym mowa powyzej, wnosi sig za posrednictwem organu wiasciwego do wydania decyzji
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwolawczego w Rzeszowie za posrednictwem Woéjta Gminy Hyzne w terminie 14 dni od
dnia doreczenia decyzji.

Odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace sie do
decyzji, okreslac istote i zakres zadania bedgcego przedmiotem odwolania oraz wskazywaé dowody
uzasadniajgce to zadanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Przed uplywem terminu do wniesienia odwolania decyzja nie podlega wykonaniu. Whniesienie
odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyz;ji.

Otrzymujg:

1. Gmina Hyzne, 36-024 Hyzne 103, woj. podkarpackie,
2. Strony wedtug wykazu pozostajacego w aktach,

3. Ala

_wpt ity San slaia sig estatecen.
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Zatacznik do decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego
Znak RIG4.6733.25.2022.BC; z dnia 03.01.2023 r.

ANALIZA

WARUNKOW | ZASAD ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO ZABUDOWY,
WYNIKAJACYCH Z PRZEPISOW ODREBNYCH ORAZ STANU FAKTYCZNEGO | PRAWNEGO
TERENU, NA KTORYM PRZEWIDUJE SIE REALIZACJE INWESTYCJI.

Wyniki analizy — cze$¢€ tekstowa

Whnioskodawca: Gmina Hyzne, Hyzne 103, 36-024 Hyzne, w imieniu ktérej dziata petnomocnik
P. Rafat Pienigzek, zam. Pl. Jana Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszéw.

Nazwa zamierzenia inwestycyjnego dot. ustalenia lokalizacji: Budowa sieci elektroenergetycznych
obejmujacych napiecie znamionowe nie wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.: "Rozbudowa
o$wietlenia przy drodze powiatowej Jawornik Polski - Grzegorzéwka w Sotectwie Wolka Hyzneriska".
Teren objety wnioskiem: dziatki o nr ew.: 505/6; 505/5; 505/3; 506; 509/2; 514; 515; 671, 673; 676;
677; 680; 402, polozone w miejscowosci Wolka Hyznenska, gm. Hyzne oraz dziatki o nr ew. : 2442/1;
383/2, polozone w miejscowosci Dylggéwka, gm. Hyzne.

Rodzaj inwestycji: obiekty infrastruktury technicznej - sie¢ nN oswietlenia drogowego.

1. Stan faktyczny i prawny terenu objetego wnioskiem i terenéw sasiednich w obszarze
analizowanym.

Istniejacy stan zabudowy i zagospodarowania terenu:
e potozenie terenu i stan zainwestowania:

- teren inwestycji polozony jest w pasie drogowym drogi powiatowej Nr 1420R, terenach
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej oraz w terenach uzytkéw rolnych
w miejscowoséciach Dylagowka i Wolka Hyznenska, gm. Hyzne.

Stan prawny terenu:
o  obowigzujgce akty prawne:

- nie obowiazujg inne akty prawne majgce wplyw na sposob zagospodarowania terenu,
z wyjatkiem prawa wilasnosci.

Ustalenia studium i dokumentéw planistycznych:

- wedlug "Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Hyzne", teren objety wnioskiem polozony jest granicach paséw drogowych drég gminnych
przebiegajacych w obszarach gruntdéw rolno - osadniczych oraz obszarach zabudowy
zagrodowej, mieszkaniowej oraz mieszkaniowo - ustugowej. Teren inwestycji polozony jest
w Hyzniensko — Gwoznickim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Na podstawie ,Map zagrozenia powodziowego”, sporzadzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest polozony w obszarze szczegbinego zagrozenia
powodzig

- planowane przedsigwziecie nie bedzie oddziatywa¢ na obszar Natura 2000, przedmiotowa
inwestycja nie jest polozona w europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie
realizowana w poblizu jej granicy oraz w zaden sposéb nie bedzie na nia oddziatywac,
w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat, dla
ktérych wyznaczono obszar Natura 2000;

Teren objety wnioskiem polozony jest w granicach Hyzniensko-Gwoznickiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

Zgodnie z Rozporzadzeniem nr 77/05 Wojewody Podkarpackiego z dnia 31.10. 2005r. (Dz.
U. Woj. Podk. z 2005r. Nr 138, poz. 2103 ze zm.) na terenie Hyzniehsko-Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu zakazuje sie:

1. zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien
i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynno$ci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolna, leéng, rybacka
i towiecks;

2. realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko
w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska;

3. likwidowania i niszczenia zadrzewienh srodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli
nie wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowe] i zapewnienia



2
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontow lub naprawy urzadzen wodnych;

4, (skreslony)

5. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjgtkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym
lub utrzymaniem, budowsg, odbudowsg, naprawg lub remontem urzadzer wodnych;

6. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i leénych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka;

7. likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-
biotnych;
2. Warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace

Z przepisow odrebnych:

Okreslenie obowiazku opracowania planu migjscowego — na terenie objetym wnioskiem brak jest

obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i nie ma obowigzku

sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, wynikajgcego z przepisow
odrebnych;

Okreslenie potrzeby przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na

Srodowisko — inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na

Srodowisko w mys! przepisbw Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.

w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r.

poz. 1839 ze zm.).

Ustalenie zakresu uzgodnien:

a) w odniesieniu do inwestycji lokalizowanych w miejscowosciach uzdrowiskowych, zgodnie
z odrebnymi przepisami - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

b) w odniesieniu do obszaréw i obiektéw objetych formami ochrony zabytkéw, o ktérych mowa
w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (Dz.U.
22022, poz. 840) oraz ujetych w gminnej ewidencji zabytkdw — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia,

¢) w odniesieniu do obszarow pasa technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portéw
i przystani - inwestycja nie wymaga uzgodnienia

d) w odniesieniu do terendw gorniczych - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

e} w odniesieniu do udokumentowanych zi6z kopalin oraz wod podziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

f) w odniesieniu do terendw zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia

g) w sprawach ochrony gruntéw rolnych i leénych oraz melioracji wodnych — inwestycja
wymaga uzgodnienia ze Starosta Rzeszowskim oraz z PGW Wody Polskie - Zarzadem
Zlewni w Kro$nie,

h) w odniesieniu do obszaréw potozonych w granicach parku i jego otuliny - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

i) w odniesieniu do innych obszaréw objetych ochrong na podstawie przepiséw o ochronie

przyrody — inwestycja wymaga uzgodnienia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie,
i) w odniesieniu do obszaréow przylegtych do pasa drogowego - inwestycja wymaga

uzgodnienia z Zarzadem Drég Powiatowych w Rzeszowie;

k) w odniesieniu do obszaréw przylegltych do linii kolejowej o znaczeniu panstwowym -
inwestycja nie wymaga uzgodnienia;

I) w zakresie zadan rzgdowych albo samorzgdowych, stuzacych realizacji inwestycji celu
publicznego, o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3 — w odniesieniu do terenéw
przeznaczonych nha ten cel w planach miejscowych, ktdre utracily moc na podstawie art. 67
ustawy, o ktdrej mowa w art. 88 ust. 1 — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

m) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze - inwestycja nie wymaga uzgodnienia.

n) w odniesieniu do obszaru wiasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

0) w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

p) w odniesieniu do:

- przedsiewzie¢ wymagajgcych uzyskania pozwolenia wodno prawnego, do wydania ktérego
organem witasciwym jest minister wiasciwy do spraw gospodarki wodnej albo Paristwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,
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- obszaréw, o ktérych mowa w art. 169 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (tj. Dz.
U. 2022 r. poz. 2625) — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

n) w odniesieniu do:
- lokalizacji zaktadéw nowych w rozumieniu art. 243a pkt 4 ustawy z dnia 27 kwietna 2001 r.
Prawo ochrony $rodowiska - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,
- zmian, o ktérych mowa w art. 250 ust. 5 i 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska w istniejgcych zaktadach o zwiekszonym ryzyku lub zakiadach o duzym ryzyku
wystapienia powaznej awarii przemystowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,
- nowych inwestycji w sgsiedztwie zaktaddw o zwiekszonym ryzyku lub zakladéw o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, w przypadku, gdy te inwestycje zwiekszaja
ryzyko lub skutki powaznych awarii - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

0) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze -inwestycja nie wymaga uzgodnienia

p) w odniesieniu do obszaru wiasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

q) w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowe;j - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

ry w zakresie dotyczacym lokalizacji Inwestycji i Inwestycji Towarzyszacych oraz obszaru
otoczenia Centralnego Portu Komunikacyjnego, o ktérych mowa w ustawie z dnia 10 maja
2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

s) inne uzgodnienia, wymagane przepisami odrebnymi - inwestycja nie wymaga innych
uzgodnietn.

Teren nie znajduje sie w sgsiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napieé, ani
gazociggow wysokiego cisnienia, o ktérych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w zwigzku z powyzszym nie wymaga uzyskania opinii operatora
systemu przesylowego elektroenergetycznego, ani opinii operatora systemu przesytowego gazowego.

Sy






Hyzne, dnia 03.01.2023 r.
RIG4.6733.26.2022.BC

DECYZJA

~ oustaleniulokalizacji ot
inwestycjicelupublicznego
o0 znaczeniu lokalnym

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j.Dz.U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.), art. 1 ust. 2, art. 4 ust.2 pkt 1, art. 50 ust. 1,
art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 503 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Gminy
Hyzne, 36-024 Hyzne 103, w imieniu kidrej dziata pelnomocnik P. Rafat Pienigzek, zam. Pl. Jana
Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszow, z dnia 19.10.2022 r.

ustala si¢ lokalizacje inwestycji

pod nazwg: Budowa sieci elektroenergetycznych obejmujacych napiecie znamionowe nie
wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.: "Rozbudowa oswietlenia przy drodze wojewddzkiej Naklik -
Lezajsk - Lancut - Dylagéwka - Szklary w Solectwie Wélka Hyzneiiska", na dziatkach o nr ew.: 124/1;
124/2; 44/2, polozonych w miejscowosci Wdlka Hyzneniska, gm. Hyzne oraz dziatkach o nr ew.:
1663/12; 1702/2; 1665/2; 1662/14; 1662/16; 1665/1; 1689/1; 1693, potozonych w miejscowosci Hyzne,
gm. Hyzne, na rzecz Gminy Hyzne, 36-024 Hyzne 103.

WARUNKI ZABUDOWY:

1. Rodzaj inwestycji: infrastruktura techniczna,
2. Funkcja obiektu: sie¢ energetyczna nN oswietlenia drogowego.
3. Warunki i szczegdtowe zasady zagospodarowania terenu wynikajgce z przepisow odrebnych:
3.1. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu:
Budowa oswietlenia drogowego obejmujgca:
- budowe linii kablowej nN 0,4 kV kablem YAKXS 4x35 mm?, o dlugosci (trasy) do 50 m,
- budowe linii napowietrznej nN 0,4 kV przewodem typu AsXSn 4x35 mm?, o dtugosci do
890m,
- budowe betonowych stupdéw oswietleniowych (21 szt.) wraz z wysiegnikami i oprawami
oswietleniowymi typu LED o mocy 50 W. Wysoko$¢ stupdw do 8,0 m.
- budowa ztgcza kablowo - pomiarowego wraz z szafg o$wietlenia ulicznego,
3.2. Warunki wynikajgce z dokonanych uzgodnien inwestycji :nie ustala sie
3.3. Ustalenia dotyczgce warunkéw i wymagan ksztattowania fadu przestrzennego : nie ustala
sie
3.4. Warunki wynikajgce z przepiséw odrebnych:
Prace projektowe i budowlane nalezy wykona¢ zgodnie z wymogami :
przepiséw ustawy Prawo budowlane,
obowigzujgcych norm budowlanych,
przejécie siecig w granicach pasa drogowego drogi powiatowej na zasadach
uzgodnionych z jej zarzadca,

e przepisdw ustawy o ochronie przyrody - teren potozony jest w Hyznensko - Gwoznickim
Obszarze Chronionego Krajobrazu,

s nakazoéw, zakazdw i ograniczen wynikajgcych z ustanowienia Hyznensko - Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu na mocy rozporzadzenia Nr 77/05 Wojewody
Podkarpackiego z dnia 31 pazdziernika 2005 r. (Dz. Urz. Wojewodziwa Podkarpackiego
Nr 138, poz. 2103 ze zm.),

3.5. ustalenia dotyczace ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu:
Ze wzgledu na potozenie na terenie Hyzniensko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego

Krajobrazu zakazuje sie:

- realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko w rozumieniu art.

51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $srodowiska,

- likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie

wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
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drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy
urzadzen wodnych,

- wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjgtkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym Ilub przeciw osuwiskowym lub
utrzymaniem, budowg, odbudowa, naprawa lub remontem urzgdzen wodnych,

- dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody lub
zroéwnowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i leénych oraz racjonaing gospodarkg wodna
lub rybacka,

3.6. ustalenia dotyczgce ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury
wspéiczesnej:

- wszelkie odkryte w trakcie prac ziemnych przedmioty zabytkowe oraz obiekty nieruchome
i nawarstwiania kulturowego podlegajg ochronie prawnej - nalezy wowczas o fakcie
powiadomi¢ odpowiednie stuzby konserwatorskie ewentualnie tut. organ.
3.7. ustalenia dotyczace obstugi w zakresie komunikacji i infrastruktury techniczne;:
- inwestycja stanowi obiekt liniowy i nie wymaga zapewnienia dostgpu do drogi publicznej;
- zaopatrzenie w energie elektryczng zgodnie z warunkami przylgczenia do sieci
dystrybucyjnej, wydanymi przez PGE Dystrybucja,
4. Wymagania dotyczgce poszanowania intereséw 0sob trzecich:
Projektowana inwestycja nie moze powodowac:
- ograniczenia dostepu do drogi publicznej;
- pozbawienia mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji sanitarnej, gazu, energii
elektrycznej, cieplnej, srodkdw tacznosci;
- ucigzliwosci powodowanych przez hatas, wibracje, zaktdcenia elektryczne, promieniowanie;
- zanieczyszczenia powietrza, wody lub gleby.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przesirzennym planowana
inwestycja polegajgca na budowie oSwietlenia drogowego wymaga ustalenia w drodze decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Inwestor przedstawit wniosek spetniajgcy wymogi zawarte w art. 52 ust.2 ustawy z dnia 21
marca 2003 o planowaniu przestrzennym.

W trakcie przeprowadzonego postepowania administracyjnego ustalono, ze na terenie objetym
wnioskiem nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Planowane zamierzenie jest inwestycjg celu publicznego o znaczeniu lokalnym, gdyz realizuje
cel publiczny okreslony w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz.
U. z 2021 r. poz. 1899). Wnioskowane zamierzenie ma na celu poprawe bezpieczenstwa uzytkowania
drogi wojewodzkiej.

Ponadto planowane przedsiewziecie jest zgodne z kierunkami polityki przestrzennej okreslonymi
w Studium Uwarunkowarn i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Hyzne.
Zgodnie z art. 53 ust. 3 ww. ustawy przeprowadzono analize ztozonego wniosku, biorgc pod uwage:

a) warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajgce z przepiséw

odrebnych,

b) stan faktyczny i prawny terenu objetego inwestycja.
W wyniku powyzszego stwierdzono, ze ustalona lokalizacja inwestycji uwzglednia potrzeby interesu
publicznego i nie narusza obowigzujacych przepiséw w zakresie wymagan fadu przestrzennego,
urbanistyki i architektury. Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi.
W powyzszej analizie stwierdzono, ze teren inwestycji potozony jest poza zasiegiem obszaréw objetych
ochrong konserwatora zabytkéw, nie jest zagrozony osuwaniem sie mas ziemnych, ani zalaniem
wodami powodziowymi, nie jest polozony w terenie gérniczym ani w terenie zamknietym.

Wedlug ,Map =zagrozenia powodziowego”, sporzadzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest potozony w obszarze szczegélnego zagrozenia powodzig. Teren
potozony jest w granicach Hyzniefisko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu - inwestora
zobowigzano do honorowania zakazdw w zwigzku z potozeniem inwestycji w przedmiotowym obszarze.

Teren nie znajduje sie w sagsiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napie¢, ani
gazociggow wysokiego cisnienia, o ktérych mowa w art. 53 ust. S5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko, Wéjt Gminy Hyzne uznal, Zze planowane przedsiewziecie nie bedzie
oddziatywaé na obszar Natura 2000. Przedmiotowa inwestycja nie jest potozona w Europejskiej Sieci
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Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie realizowana w poblizu jej granicy oraz w zaden sposob nie
bedzie na nig oddziatywac, w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
rodlin i zwierzat, dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000.
Whnioskowana inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywad
na $rodowisko w mys$l przepiséw Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Majac na uwadze wymog art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r., poz. 503) projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego o znaczeniu lokalnym zostat uzgodniony z:

Starostg Rzeszowskim -

Starosta Rzeszowski nie zajgt stanowiska w przedmiotowej sprawie w przewidzianym
ustawowo. terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 5a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia stanowiska w w/w
terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

PGW Wody Polskie - Zarzadem Zlewni w Kro$nie —

PGW Wody Polskie — Zarzad Zlewni w Krosnie nie zajelo stanowiska w przedmiotowej sprawie
w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
oplanowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy

Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Rzeszowie —

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie nie zajat stanowiska w przedmiotowe;
sprawie w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 5¢ ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

Podkarpackim Zarzgdem Drég Wojewodzkich w Rzeszowie —

Podkarpacki Zarzad Drég Wojewédzkich w Rzeszowie nie zajgt stanowiska w przedmiotowe;j
sprawie w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 5¢ ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajgcy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

Zgodnie z art. 50 ust. 4 projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji zostat sporzadzony przez osobe
uprawniong, wpisang na liste czlonkéw Podkarpackiej Okregowej Izby Architektow.

Decyzja skiada sie z czesci tekstowej oraz czesci graficznej, wykonanej na mapie w skali
1:500.
Zalgcznikiem do niniejszej decyzji sg:
1) wyniki analizy .warunkéw i zasad zagospodarowania terenu wynikajacych z przepisow
odrebnych oraz stanu faktycznego i prawnego, na ktorym przewiduje sie realizacje inwestycji.
2) zalgeznik graficzny sporzgdzony na kopiach map w skali 1 : 500, na ktérym przedstawiono linie
rozgraniczajgce teren inwestycji.
W toku postepowania administracyjnego Strony postepowania nie wniosly uwag do projektu
decyzji. Biorac powyzsze pod uwage ustalono warunki zabudowy i zagospodarowania terenu.

Pouczenie

Wygasniecie decyzji nastepuje, jezeli inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe, a takze
z dniem wejécia w zycie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiany, gdy
decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.

Jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wywotuje skutki, o ktérych mowa
w art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przepisy
art. 36 oraz art. 37 stosuje sie odpowiednio.

Nie stwierdza sie niewaznosci decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli od
dnia jej doreczenia lub ogtoszenia uptynelo 12 miesiecy. Art. 158 §2 Kodeksu postepowania
administracyjnego stosuje sie odpowiednio.

Nie uchyla sie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku wznowienia
postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kodeksu postepowania administracyjnego, jezeli
uptyneto 12 miesiecy od dnia jej doreczenia lub ogtoszenia.

Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy przediozy¢ m.in. niniejsza decyzje o ustaleniu
jokalizacji inwestycji celu publicznego (ostateczng), wraz z dowodem stwierdzajagcym prawo do
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dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane oraz projekt budowlany z niezbednymi
uzgodnieniami i opiniami.

W przypadku niewydania przez wiasciwy organ decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego w terminie 65 dni od dnia ztozenia wniosku o wydanie takiej decyzji, organ wyzszego
stopnia wymierza temu organowi, w drodze postanowienia, na ktére przystuguje zazalenie, kare
pieniezna w wysokosci 500 zt za kazdy dzien zwioki.

Postepowanie w sprawie wymierzenia kary pienieznej, o ktdérej mowa powyzej, wszczyna sie z urzedu,
jezeli podmiot, ktory wystapit z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, wniesie
Z2gdanie wymierzenia tej kary.

Zadanie, o ktérym mowa powyzej, wnosi sie za posrednictwem organu wiasciwego do wydania decyz;ji
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Od niniejszej decyzji przysiuguje stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Rzeszowie za posrednictwem Wadjta Gminy Hyzne w terminie 14 dni od
dnia doreczenia decyzji.

Odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszgce sie do
decyzji, okresla¢ istote i zakres zadania bedacego przedmiotem odwotania oraz wskazywaé dowody
uzasadniajgce to zadanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwolania decyzja nie podlega wykonaniu. Whniesienie
odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Otrzymuja:
1. Gmina Hyzne, 36-024 Hyzne 103, woj. podkarpackie,

2. Strony wediug wykazu pozostajgcego w aktach,
3. Aa

Decyzja niniejssastaia sig vstatec -~

Bila, OGOZ, 2925 -l




Zalacznik do decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego
Znak R1G4.6733.26.2022.BC; z dnia 03.01.2023 r.

ANALIZA

WARUNKOW | ZASAD ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO ZABUDOWY,
WYNIKAJACYCH Z PRZEPISOW ODREBNYCH ORAZ STANU FAKTYCZNEGO | PRAWNEGO
TERENU, NA KTORYM PRZEWIDUJE SIE REALIZACJE INWESTYCJI.

Wyniki analizy — czes¢ tekstowa

Whnioskodawca: Gmina Hyzne, Hyzne 103, 36-024 Hyzne, w imieniu ktorej dziala petnomocnik
P. Rafat Pienigzek, zam. Pl. Jana Kilifiskiego 2, 35-005 Rzeszéw.

Nazwa zamierzenia inwestycyjnego dot. ustalenia lokalizacji: Budowa sieci elektroenergetycznych
obejmujacych napiecie znamionowe nie wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.: "Rozbudowa
oswietlenia przy drodze wojewddzkiej Naklik - Lezajsk - tarcut - Dylggéwka - Szklary w Solectwie
Wolka Hyzneriska”.

Teren objety wnioskiem: dziatki o nr ew.: 124/1; 124/2; 44/2, potozone w miejscowosci Wélka
Hyzneniska, gm. Hyzne oraz dziatki o nr ew.. 1663/12; 1702/2; 1665/2; 1662/14; 1662/16; 1665/1;
1689/1; 1693, polozone w miejscowosci Hyzne, gm. Hyzne.

Rodzaj inwestyciji: obiekty infrastruktury technicznej - sie¢ nN oswietlenia drogowego.

1. Stan faktyczny i prawny terenu objetego wnioskiem i terenéw sasiednich w obszarze
analizowanym.

Istniejacy stan zabudowy i zagospodarowania terenu:
e  polozenie terenu i stan zainwestowania:

- teren inwestycji polozony jest w pasie drogowym drogi wojewodzkiej Nr 877, terenach
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej oraz w terenach uzytkdw rolnych
w miejscowosciach Hyzne i Wolka Hyznenska, gm. Hyzne.

Stan prawny terenu:
s  obowiazujgce akty prawne:

- nie obowigzujg inne akty prawne majace wplyw na sposob zagospodarowania terenu,
z wyjatkiem prawa wiasnosci.

Ustalenia studium i dokumentéw planistycznych:

- wedlug "Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Hyzne", teren objety wnioskiem pofoZzony jest granicach paséw drogowych drég gminnych
przebiegajagcych w obszarach gruntdw rolno - osadniczych oraz obszarach zabudowy
zagrodowej, mieszkaniowej oraz mieszkaniowo - ustugowej. Teren inwestycji potozony jest
w Hyznierisko — Gwoznickim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Na podstawie ,Map zagrozenia powodziowego”, sporzadzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest polozony w obszarze szczegoélnego zagrozenia
powodzig

- planowane przedsiewziecie nie bedzie oddziatywa¢ na obszar Natura 2000, przedmiotowa
inwestycja nie jest potozona w europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie
realizowana w poblizu jej granicy oraz w zaden sposdb nie bedzie na nig oddziatywac,
w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat, dla
ktérych wyznaczono obszar Natura 2000;

Teren objety wnioskiem polozony jest w granicach Hyzniensko-Gwoznickiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

Zgodnie z Rozporzgdzeniem nr 77/05 Wojewody Podkarpackiego z dnia 31.10. 2005r. (Dz.
U. Woj. Podk. z 2005r. Nr 138, poz.2103 ze zm.) na terenie Hyzniefsko-Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu zakazuje sig:

1. zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien
i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego polowu ryb oraz
wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolna, lesna, rybacka
i towiecka;

2. realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na $Srodowisko
w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska;

3. likwidowania i niszczenia zadrzewien srodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli
nie wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia
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bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontéw lub naprawy urzadzen wodnych;

4, (skreslony)

5. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjgtkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym
lub utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych;

6. dokonywania zmian stosunkoéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zrownowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leSnych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka;

7. likwidowania naturalnych zbiornikébw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
blotnych;
2. Warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace

z przepisdw odrebnych:

Okreslenie obowigzku opracowania planu miejscowego — na terenie objetym wnioskiem brak jest

obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i nie ma obowigzku

sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, wynikajacego z przepisow
odrebnych;

Okreslenie potrzeby przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddzialywania na

Srodowisko — inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na

Srodowisko w my$l przepisdbw Rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.

w sprawie przedsiewzieé mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r.

poz. 1839 ze zm.).

Ustalenie zakresu uzgodnien:

a) w odniesieniu do inwestycji lokalizowanych w miejscowosciach uzdrowiskowych, zgodnie
z odrebnymi przepisami - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

b) w odniesieniu do obszaréw i obiektéw objetych formami ochrony zabytkéw, o ktérych mowa
w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U.
z 2022, poz. 840) oraz ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia,

c) w odniesieniu do obszardw pasa technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portow
i przystani - inwestycja nie wymaga uzgodnienia

d) w odniesieniu do terenéw gérniczych - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

e) w odniesieniu do udokumentowanych zt6z kopalin oraz wéd podziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

f) w odniesieniu do terenéw zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia

g) w sprawach ochrony gruntéw rolnych i leSnych oraz melioracji wodnych — inwestycja
wymaga uzgodnienia ze Starostg Rzeszowskim oraz z PGW Wody Polskie - Zarzadem
Zlewni w Krosnie,

h) w odniesieniu do obszaréw polozonych w granicach parku i jego otuliny - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

i) w odniesieniu do innych obszaréw objetych ochrong na podstawie przepisow o ochronie
przyrody — inwestycja wymaga uzgodnienia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie,

j) w odniesieniu do obszaréw przylegtych do pasa drogowego — inwestycja wymaga
uzgodnienia z Podkarpackim Zarzadem Drog Wojewddzkich w Rzeszowie;

k) w odniesieniu do obszaréw przylegltych do linii kolejowej o znaczeniu panstwowym -
inwestycja nie wymaga uzgodnienia;

I) w zakresie zadan rzgdowych albo samorzadowych, stuzgcych realizacji inwestycji celu
publicznego, o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3 — w odniesieniu do terenéw
przeznaczonych na ten cel w planach miejscowych, ktore utracity moc na podstawie art. 67
ustawy, o ktorej mowa w art. 88 ust. 1 — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

m) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze - inwestycja nie wymaga uzgodnienia.

n) w odniesieniu do obszaru wlasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

o) w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

p) w odniesieniu do:

- przedsiewzie¢ wymagajgcych uzyskania pozwolenia wodno prawnego, do wydania ktérego
organem wiasciwym jest minister wlasciwy do spraw gospodarki wodnej albo Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,
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- obszaréw, o ktoérych mowa w art. 169 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (ij. Dz.
U. 2022 r. poz. 2625) — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

n) w odniesieniu do:

- lokalizacji zakladéw nowych w rozumieniu art. 243a pkt 4 ustawy z dnia 27 kwietna 2001 .
Prawo ochrony §rodowiska - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

- zmian, o ktérych mowa w art. 250 ust. 5 i 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska w istniejgcych zakfadach o zwiekszonym ryzyku lub zaktadach o duzym ryzyku
wystagpienia powaznej awarii przemystowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

- nowych inwestycji w sgsiedztwie zakltadow o zwiekszonym ryzyku lub zakladéw o duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej, w przypadku, gdy te inwestycje zwiekszajg
ryzyko lub skutki powaznych awarii - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

0) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze -inwestycja nie wymaga uzgodnienia

p) w odniesieniu do obszaru wlasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

q) w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

r) w zakresie dotyczacym Ilokalizacji Inwestycji i Inwestycji Towarzyszacych oraz obszaru
otoczenia Centralnego Portu Komunikacyjnego, o ktérych mowa w ustawie z dnia 10 maja
2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

s) inne uzgodnienia, wymagane przepisami odrebnymi - inwestycja nie wymaga innych
uzgodnien.

Teren nie znajduje sie w sasiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napiec, ani
gazociggow wysokiego cisnienia, o kioérych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w zwigzku z powyzszym nie wymaga uzyskania opinii operatora
systemu przesytowego elektroenergetycznego, ani opinii operatora systemu przesytowego gazowego.

Cg"‘/f






Hyzne, dnia 17.02.2023 r.

RIG4.6733.27.2022.BC

DECYZJA
taleniulokalizaciji lad 3
ycjicelupublicznego
0 znaczeniu lokalnym

] ous
inwest

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (t.j.Dz.U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.), art. 1 ust. 2, art. 4 ust.2 pkt 1, art. 50 ust. 1,
art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 503 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Gminy
Hyzne, 36-024 Hyzne 103, z dnia 25.11.2022 r.

ustala sie lokalizacjeinwestycji

pod nazwa: Budowa sieci elektroenergetycznych obejmujgcych napiecie znamionowe nie

wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.: ,Budowa o$wietlenia przy drodze gminnej Na Wyrab (Zabnik)
w sotectwie Wdélka Hyznenska", na dziatkach o nr ew.: 389; 359/2; 358/5; 450/1; 449/2; 449/3; 359/1;
447/1; 449/5; 447/2; 448; 334/1; 334/2; 333/1; 333/2; 329/1; 328/1; 328/2; 327/1; 327/2; 324/2,
pofozonych w miejscowos$ci Woélka Hyznenhska, gm. Hyzne, na rzecz Gminy Hyzne, 36-024 Hyzne 103.

1.

WARUNKI ZABUDOWY:

Rodzaj inwestycji: infrastruktura techniczna,

2. Funkcja obiektu: sie¢ energetyczna nN o$wietlenia drogowego.
3. Warunki i szczegblowe zasady zagospodarowania terenu wynikajace z przepiséw odrebnych:

3.1. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu:

Budowa o$wietlenia drogowego obejmujgca:

- budowe linii kablowej nN 0,4 kV kablem YAKXS 4x35 mm?, o dilugosci (trasy) okolo 142 m,

- budowe linii napowietrznej nN 0,4 kV przewodem typu AsXSn 4x35 mm?, o diugo$ci okoto

491m,

- budowe betonowych stupow oswietleniowych wraz z wysiegnikami i oprawami

oswietleniowymi typu LED o mocy 50 W. Wysoko$¢ stupdw okoto 8,0 m.

- montaz wysiegnikéw wraz z oprawami o$wietleniowymi typu LED o mocy 50 W na

istniejgcych stupach.

3.2. Warunki wynikajgce z dokonanych uzgodnien inwestycji : nie ustala sie

3.3. Ustalenia dotyczgce warunkéw i wymagan ksztattowania tadu przestrzennego : nie ustala
sie

3.4. Warunki wynikajace z przepiséw odrebnych:

Prace projektowe i budowlane nalezy wykonaé¢ zgodnie z wymogami :

o przepiséw ustawy Prawo budowlane,
obowigzujgcych norm budowlanych,

e przejScie siecig w granicach paséw drogowych drog gminnych na zasadach uzgodnionych
z ich zarzadca,

e przepisow ustawy o ochronie przyrody - teren potozony jest w Hyznensko - Gwoznickim
Obszarze Chronionego Krajobrazu,

» nakazéw, zakazéw i ograniczen wynikajgcych z ustanowienia Hyznensko - Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu na mocy rozporzgdzenia Nr 77/05 Wojewody
Podkarpackiego z dnia 31 pazdziernika 2005 r. (Dz. Urz. Wojewodztwa Podkarpackiego
Nr 138, poz. 2103 z pbzn, zm.),

3.5. ustalenia dotyczgce ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu:
Ze wzgledu na potozenie na terenie HyznieAsko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu zakazuje sie:
- realizacji przedsiewzie€¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko w rozumieniu art.
51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony Srodowiska,

- likwidowania i niszczenia zadrzewien sSrodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie

wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczeristwa ruchu
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drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontow lub naprawy
urzadzen wodnych,

- wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z =zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub
utrzymaniem, budowg, odbudowa, naprawg lub remontem urzgdzen wodnych,

- dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody lub
zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leSnych oraz racjonalng gospodarkg wodng
lub rybacka,

3.6. ustalenia dotyczgce ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury
wspolczesnej:

- wszelkie odkryte w trakcie prac ziemnych przedmioty zabytkowe oraz obiekty nieruchome
i nawarstwiania kulturowego podlegajg ochronie prawnej - nalezy wowczas o fakcie
powiadomi¢ odpowiednie stuzby konserwatorskie ewentualnie tut. organ.
3.7. ustalenia dotyczace obstugi w zakresie komunikagji i infrastruktury techniczne;:
- inwestycja stanowi obiekt liniowy i nie wymaga zapewnienia dostepu do drogi publiczne;j;
- zaopatrzenie w energie elektryczng zgodnie z warunkami przylgczenia do sieci
dystrybucyjnej, wydanymi przez PGE Dystrybucja,
4. Wymagania dotyczgce poszanowania intereséw osoéb trzecich:
Projektowana inwestycja hie moze powodowac:
- ograniczenia dostepu do drogi publicznej;
- pozbawienia mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji sanitarnej, gazu, energii
elektrycznej, cieplnej, srodkéw tgcznosci;
- ucigzliwosci powodowanych przez hatas, wibracje, zaki6cenia elektryczne, promieniowanie;
- zanieczyszczenia powietrza, wody lub gleby.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym planowana
inwestycja polegajgca na budowie os$wietlenia drogowego wymaga ustalenia w drodze decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Inwestor przedstawit wniosek spetniajacy wymogi zawarte w art. 52 ust.2 ustawy z dnia 21
marca 2003 o planowaniu przestrzennym.

W trakcie przeprowadzonego postepowania administracyjnego ustalono, ze na terenie objetym
wnioskiem nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Planowane zamierzenie jest inwestycjg celu publicznego o znaczeniu lokalnym, gdyz realizuje
cel publiczny okreslony w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.
U. z 2021 r. poz. 1899). Wnioskowane zamierzenie ma na celu poprawe bezpieczeristwa uzytkowania
drogi gminne;j.

Ponadto planowane przedsiewzigcie jest zgodne z kierunkami polityki przestrzennej okreslonymi
w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Hyzne.
Zgodnie z art. 53 ust. 3 ww. ustawy przeprowadzono analize ziozonego wniosku, biorgc pod uwage:

a) warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajace z przepisow

odrebnych,

b) stan faktyczny i prawny terenu objetego inwestycja.
W wyniku powyzszego stwierdzono, ze ustalona lokalizacja inwestycji uwzglednia potrzeby interesu
publicznego i nie narusza obowigzujgcych przepisow w zakresie wymagan fadu przestrzennego,
urbanistyki i architektury. Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi.
W powyzszej analizie stwierdzono, ze teren inwestycji potozony jest poza zasigegiem obszardéw objetych
ochrong konserwatora zabytkow, nie jest zagrozony osuwaniem sie mas ziemnych, ani zalaniem
wodami powodziowymi, nie jest potozony w terenie gérniczym ani w terenie zamknietym.

Wedlug ,Map zagrozenia powodziowego”, sporzgdzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest potozony w obszarze szczegolnego zagrozenia powodzig. Teren
potozony jest w granicach Hyzniersko - Gwoznickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu - inwestora
zobowigzano do honorowania zakazdw w zwigzku z polozeniem inwestycji w przedmiotowym obszarze.

Teren nie znajduje sie w sgsiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napie¢, ani
gazociggébw wysokiego ciSnienia, o kiérych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informagciji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, Wéjt Gminy Hyzne uznal, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
oddziatywa¢ na obszar Natura 2000. Przedmiotowa inwestycja nie jest potozona w Europejskie) Sieci
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Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie realizowana w poblizu jej granicy oraz w zaden sposob nie
bedzie na nig oddziatywa¢, w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
roslin i zwierzat, dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000.
Whnioskowana inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogagcych znaczgco oddziatywad
ha srodowisko w my$l przepisow Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Majac na uwadze wymég art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022, poz. 503 ze zm.) projekt decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego o znaczeniu lokalnym zostat uzgodniony z:

Starostg Rzeszowskim -

Starosta Rzeszowski nie zajgt stanowiska w przedmiotowej sprawie w przewidzianym
ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 5a ustawy z dnia 27. marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia stanowiska w wiw
terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

PGW Wody Polskie - Zarzadem Zlewni w Kro$nie —

PGW Wody Polskie — Zarzad Zlewni w Krosnie nie zajelo stanowiska w przedmiotowej sprawie
w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
oplanowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajacy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w w/w terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy

Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Rzeszowie —

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie nie zajat stanowiska w przedmiotowej
sprawie w przewidzianym ustawowo terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 5c ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym organ wydajgcy decyzje uznat brak zajecia
stanowiska w wiw terminie za pozytywne uzgodnienie rozstrzygniecia sprawy.

Zgodnie z art. 50 ust. 4 projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji zostat sporzadzony przez osobe
uprawniong, wpisang na liste czionkéw Podkarpackiej Okregowej 1zby Architektow.

Decyzja sklada sie z cze$ci tekstowej oraz czesci graficznej, wykonanej na mapie w skali
1:500.
», - Zalgcznikiem do-niniejszej decyzji s3:

1) wyniki analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu wynikajacych z przepisow
odrebnych, oraz stanu faktycznego i prawnego, na ktérym przewiduje sie realizacje inwestycji.

2) zalgcznik graficzny sporzadzony na kopii mapy w skali 1 : 500, na ktorym przedstawiono linie
rozgraniczajgce teren inwestycji.

W toku postepowania administracyjnego Strony postepowania nie wniosty uwag do projektu

decyzji. Biorac powyzsze pod uwage ustalono warunki zabudowy i zagospodarowania terenu.

Pouczenie

Wygasniecie decyzji nastepuje, jezeli inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe, a takze
z dniem wejscia w zycie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiany, gdy
decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.

Jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wywoluje skutki, o ktérych mowa
w art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przepisy
art. 36 oraz art. 37 stosuje sie odpowiednio.

Nie stwierdza sie niewazno$ci decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli od
dnia jej doreczenia lub ogtoszenia uplyneto 12 miesiecy. Art. 158 §2 Kodeksu postepowania
administracyjnego stosuje sie odpowiednio.

Nie uchyla sie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku wznowienia
postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kodeksu postepowania administracyjnego, jezeli
uptyneto 12 miesiecy od dnia jej doreczenia lub ogloszenia.

Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy przedtozy¢é m.in. niniejszg decyzje o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego (ostateczng), wraz z dowodem stwierdzajgcym prawo do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane oraz projekt budowlany z niezbednymi
uzgodnieniami i opiniami.

W przypadku niewydania przez wlasciwy organ decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego w terminie 65 dni od dnia ziozenia wniosku o wydanie takiej decyzji, organ wyzszego
stopnia wymierza temu organowi, w drodze postanowienia, na ktére przystuguje zazalenie, kare
pieniezng w wysokosci 500 zt za kazdy dzien zwioki.
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Postepowanie w sprawie wymierzenia kary pienieznej, o ktdrej mowa powyzej, wszczyna sie z urzedu,
jezeli podmiot, kidry wystapit z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, wniesie
Zzadanie wymierzenia tej kary.
Zadanie, o ktérym mowa powyzej, wnosi sie za posrednictwem organu wiasciwego do wydania decyzji
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Od niniejszej decyzji przysfuguje stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Rzeszowie za posrednictwem Wojta Gminy Hyzne w terminie 14 dni od
dnia doreczenia decyzji.

Odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszgce sie do
decyzji, okre$lac istote i zakres zadania bedacego przedmiotem odwolania oraz wskazywa¢ dowody
uzasadniajgce to Zgdanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktdry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Przed uplywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie podlega wykonaniu. Whniesienie
odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyz;ji.

Otrzymuija:

1. Gmina Hyzne, 36-024 Hyzne 103, woj. podkarpackie,

2. Strony wediug wykazu pozostajgcego w aktach,

3. Ala —

~
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Zalacznik do decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego
Znak RIG4.6733.27.2022.BC; z dnia 17.02.2023 r.

ANALIZA

WARUNKOW | ZASAD ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO ZABUDOWY,
WYNIKAJACYCH Z PRZEPISOW ODREBNYCH ORAZ STANU FAKTYCZNEGO | PRAWNEGO
TERENU, NA KTORYM PRZEWIDUJE SIE REALIZACJE INWESTYCJI.

Wyniki analizy — cze$é tekstowa

Whnioskodawca: Gmina Hyzne, Hyzne 103, 36-024 Hyzne

Nazwa zamierzenia inwestycyjnego dot. ustalenia lokalizacji: Budowa sieci elektroenergetycznych
obejmujacych napiecie znamionowe nie wyzsze niz 1 kV w ramach zadania pn.: "Budowa o$wietlenia
przy drodze gminnej Na Wyrab (Zabnik) w sotectwie Wélka Hyznenska".

Teren objety wnioskiem: dziatki 0 nr ew.: 389; 359/2; 358/5; 450/1; 449/2; 449/3; 359/1; 447/1;
449/5; 44712; 448; 334/1; 334/2; 333/1; 333/2; 329/1; 328/1; 328/2; 327/1; 327/2; 324/2, polozone
w miejscowosci Wolka Hyznenhska, gm. Hyzne.

Rodzaj inwestycji: obiekty infrastruktury technicznej - sie¢ nN o$wietlenia drogowego.

1. Stan faktyczny i prawny terenu objetego wnioskiem i terenéw sasiednich w obszarze
analizowanym.

Istniejacy stan zabudowy i zagospodarowania terenu:
o  polozenie terenu i stan zainwestowania:

- teren inwestycji potozony jest w pasach drogowych drég gminnych terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowe oraz w terenach uzytkéw rolnych w miejscowosci
Wolka Hyznenhska, gm. Hyzne.

Stan prawny terenu:
s  obowigzujgace akty prawne:

- nie obowigzujg inne akty prawne majgce wplyw na sposdb zagospodarowania terenu,
z wyjatkiem prawa wiasnosci.

Ustalenia studium i dokumentdéw planistycznych:

- wedlug "Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Hyzne", teren objety wnioskiem pofozony jest granicy pasa drogowego drogi gminnej
przebiegajgcej w obszarach gruntéw rolnych oraz obszarach zabudowy zagrodowe;j,
mieszkaniowej oraz mieszkaniowo - ustugowej. Teren inwestycji pofozony jest w Hyzniensko —
Gwoznickim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Na podstawie ,Map zagrozenia powodziowego®, sporzadzonych przez Wody Polskie teren
przeznaczony pod inwestycje nie jest polozony w obszarze szczegdlnego zagrozenia
powodzig

- planowane przedsiewziecie nie bedzie oddziatywa¢ na obszar Natura 2000, przedmiotowa
inwestycja nie jest polozona w europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie
realizowana w poblizu jej granicy oraz w Zzaden sposéb nie bedzie na nig oddziatywad,
w zwigzku z tym nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat, dla
ktoérych wyznaczono obszar Natura 2000;

Teren objety wnioskiem potoZzony jest w granicach Hyzniensko-Gwoznickiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

Zgodnie z Rozporzadzeniem nr 77/05 Wojewody Podkarpackiego z dnia 31.10. 2005r. (Dz.
U. Woj. Podk. z 2005r. Nr 138, poz.2103 z pozn. zm.) na terenie Hyzniefnsko-Gwoznickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu zakazuje sie:

1. zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien
i miejsc rozrodu oraz tarlisk, zlozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynno$ci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolna, le$na, rybackg
i fowiecky;

2. realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢é na  Srodowisko
w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska;

3. likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli
nie wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontdw lub naprawy urzgdzer wodnych;
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4, (skreslony)

5. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym
lub utrzymaniem, budowsg, cdbudowsg, naprawg lub remontem urzgdzen wodnych;

6. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zrownowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i le$nych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka;

7. likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
blotnych;
2. Warunki i zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace

z przepiséw odrebnych:

Okreslenie obowigzku opracowania planu migjscowego — na terenie objetym wnioskiem brak jest

obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i hie ma obowigzku

sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, wynikajgcego z przepisow
odrebnych;

Okreslenie potrzeby przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddzialywania na

Srodowisko — inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywac na

$rodowisko w mysl przepisow Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.

w sprawie przedsiewzie€¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r.

poz. 1839 ze zm.).

Ustalenie zakresu uzgodnien:

a) w odniesieniu do inwestycji lokalizowanych w miejscowo$ciach uzdrowiskowych, zgodnie
z odrebnymi przepisami - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

b) w odniesieniu do obszaréw i obiektéw objetych formami ochrony zabytkow, o ktérych mowa
w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (Dz.U.
z 2022, poz. 840) oraz ujetych w gminnej ewidencji zabytkdw — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia,

c) w odniesieniu do obszarow pasa technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portéw
i przystani - inwestycja nie wymaga uzgodnienia

d) w odniesieniu do terendw gorniczych - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

e) w odniesieniu do udokumentowanych ztéz kopalin oraz wéd podziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

f) w odniesieniu do terenéw zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia

g) w sprawach ochrony gruntdw rolnych i lesnych oraz melioracji wodnych — inwestycja
wymaga uzgodnienia ze Starosta Rzeszowskim oraz z PGW Wody Polskie - Zarzadem
Zlewni w Kroénie,

h) w odniesieniu do obszaréw polozonych w granicach parku i jego otuliny - inwestycja nie
wymaga uzgodnienia,

i) w odniesieniu do innych obszaréw objetych ochrong na podstawie przepiséw o ochronie
przyrody — inwestycja wymaga uzgodnienia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie,

i) w odniesieniu do obszaréw przyleglych do pasa drogowego — inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

k) w odniesieniu do obszaréw przylegltych do linii kolejowej o znaczeniu panstwowym -
inwestycja nie wymaga uzgodnienia;

I) w zakresie zadan rzgdowych albo samorzgadowych, stuzacych realizacji inwestycji celu
publicznego, o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3 — w odniesieniu do terenéw
przeznaczonych na ten cel w planach miejscowych, ktére utracily moc na podstawie art. 67
ustawy, o ktdrej mowa w art. 88 ust. 1 — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

m) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze - inwestycja nie wymaga uzgodnienia.

n) w odniesieniu do obszaru wiasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

o) w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

p) w odniesieniu do obszardw, o ktorych mowa w art. 169 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo
wodne (1j. Dz. U. 2022 r. poz. 2625 ze zm.) — inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

n) w odniesieniu do:
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- lokalizacji zaktadow nowych w rozumieniu art. 243a pkt 4 ustawy z dnia 27 kwietna 2001 r.
Prawo ochrony $rodowiska - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,
- zmian, o ktérych mowa w art. 250 ust. 5 i 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska w istniejgcych zakiadach o zwiekszonym ryzyku lub zakladach o duzym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemysiowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,
- nowych inwestycji w sgsiedztwie zakladow o zwiekszonym ryzyku lub zakiadéw o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemysitowej, w przypadku, gdy te inwestycje zwiekszajg
ryzyko {ub skutki powaznych awarii - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

0) w zakresie ustalonym w art. 86 ust. 7, w art. 877 pkt 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo
lotnicze -inwestycja nie wymaga uzgodnienia

p) w odniesieniu do obszaru wilasciwego portu lub przystani - inwestycja nie wymaga
uzgodnienia;

q) w odniesieniu do stref ochronnych terendw zamknietych ustalonych przez Ministra Obrony
Narodowej - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

r) w zakresie dotyczacym lokalizacji Inwestycji i Inwestycji Towarzyszacych oraz obszaru
otoczenia Centralnego Portu Komunikacyjnego, o ktérych mowa w ustawie z dnia 10 maja
2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym - inwestycja nie wymaga uzgodnienia,

s) inne uzgodnienia, wymagane przepisami odrebnymi - inwestycja nie wymaga innych
uzgodnien.

Teren nie znajduje sie w sasiedztwie linii elektroenergetycznych najwyzszych napie¢, ani
gazociggéw wysokiego cisnienia, o ktérych mowa w art. 53 ust. 5e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w zwiazku z powyzszym nie wymaga uzyskania opinii operatora
systemu przesytowego elektroenergetycznego, ani opinii operatora systemu przesytlowego gazowego.
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